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.-Chilpancingo de los Bravo, Guerrero. Sentencia del Tribunal Electoral del
4/Estado, que revoca parcialmente el acuerdo 124/SE/27-11-2023,

correspondiente al trece de diciembre del dos mil veintitrés'.

/istos para resolver, los autos de los juicios electorales ciudadanos y

. -

&

ciudadan i§por su propio derecho, y el partido a través de su representante
propietario én%gsponsable; impugnan el acuerdo 124/SE/27-11-2023,
por el que se apfdé'h _,w&s___i_gnacién e integracion de Consejerias

Propietarias y Suplentes de los 28 Goi sejos Distritales Electorales del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadan%ﬁﬁsﬁdﬂﬂpara el Proceso

! Todas las fechas corresponden al 2023, salvo mencién expresa.
2 En adelante el IEPC.
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Actoras | Actores

Acuerdo 124 |
Acuerdo impugnado

Autoridad

responsable | Cons 'o

General

Consejo Distrital |

Constitucion fefleral

Acuerdo 0B6

Acuerdoj D91

Instituto Electoral

INE
Ley de Medios

Electoral Ordinario de Diputaciones y Ayuntamientos 2023-2024, aprobada
el veintisiete de noviembre; y

GLOSARIO

Martin Rodrigo Gefizalez Gardufio, Itzel Anahi Valle Rosales,

Fonce, Salustio Paulo Dario, Jazmin Solis Maya
perto Saavedra Chavez (Representante del Partido

ignacion e integracion de Consejerias propietarias vy
iiplentes de los 28 Consejos Distritales Electorales, del Instituto
“lectoral y de Participacién Ciudadana del Estado de Guerrero,

para el Proceso Electoral Ordinario de Diputaciones y

Ayuntamientos 2023-2024.

Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Guerrero.

Consejo Distrital Electoral del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero.

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero.

Acuerdo 077/SE/07-09-2023, por el que se aprueba la
ratificacion de presidencias y consejerias distritales electorales,
para el Proceso Electoral Ordinario de Diputaciones Locales y
Ayuntamientos 2023-2024.

Acuerdo 0B6/SE/08-09-2023, por el que se emite la
Convocatoria publica dirigida a la ciudadania interesada en
participar en el procedimiento de designacién de Consejerias
Electorales de los Consejos Distritales Electorales del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de Guerrero.

Acuerdo 091/SE/20-09-2023, por el que se aprueba la
ampliacion del periodo de registro de las personas aspirantes a
los cargos de Consejerias Electorales y Secretarias Técnicas,
de los Consejos Distritales Electorales y se ajustan los plazos
de las etapas de los procedimientos de designacion
establecidos en las convocatorias publicas emitidas mediante
los diversos 086/SE/08-09-2023 y 087/SE/08-09-2023.

Acuerdo 103/SE/30-10-2023, por el que se aprueban
modificaciones a las Bases Primera, Octava y Novena de la
convocatoria publica emitida mediante diverso 086/SE/08-09-
2023, y su ajuste mediante acuerdo 091/SE/20-09-2023, relativa
al procedimiento de designacion al cargo de Consejerias
Distritales Electorales, del Instituto Electoral y de Participacion

Ny Ciudadana del Estado de Guerrero.

Institutd Blectoral y de Participacién Ciudadana del Estado de

Guerrero. i,
%‘{&"\ "

, . b
Instituto Nacional Electoral ™% ww..

Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
del Estado de Guerrero.
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=~ Ley Electoral Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
: Guerrero.
Reglamento Reglamento para la Designacion, Ratificacién y Remocién de

las Presidencias y Consejerias Electorales de los Consejos
Distritales Electorales del Instituto Electoral rticipacion
Ciudadana del Estado de Guerrero./,/’jt‘d L

Sala Superior Sala Su_penor del unal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral | Tribunal Elgé€toral del Estado de Guerrero.
Organo jurisdiccional

"RESULTANDO

De los argumentos pjanteados en los juicios y el recurso de apelacién y de

» las constancias qué obran en autos se advierte, en lo que interesa, lo

siguiente:

procedimiento de designacion de consejerias electorales en
los CDE del IEPC3,

Secretarias Técnicas, de Ios%_se ajustan los plazos de las etapas de
los procedimientos de designaciéwblecidos en las convocatorias

e,
publicas emitidas mediante los diversos 0867SE£08-09-2023 y 087/SE/08-
09-2023.

3 En adelante CDE
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IV. Modificaciones a las bases de la convocatoria. En diverso acuerdo
103/SE/30-10-2023, de treinta de octubre, se aprueban modificaciones a las
bases primera, octava y novena de la convocatoria publica emitida mediante

el diverso 086/SE/08-09-2023 y su ajuste mediante acuerdo 091/SE/20-09-

‘CD‘E%eI IEPC.

I

2023, relativa al procedimiento de designacion al cargo.e

V. Lista de calificaciones finales. Eng4da uno de los juicios electorales

ciudadanos y recurso de apelacion s listas de calificaciones final de las y

los aspirantes a consejerias‘e los veintiocho CDE (Presidentes,

presidentas, consejerias propjetarias y suplentes); en la que se establecen

el cargo, calidad y periodo por el que se designan.

V. Aprobacion de la designacién e integracién de Consejerias de los

28 Consejos Distritales (Acuerdo impugnado). En términos de lo

anterior, en acuerdof124/SE/27-11-2023, de veintisiete de noviembre, el

Consejo General del IEPC aprobd la designacion e integracion de

Consejerias Propigtarias y Suplentes de los 28 CDE, para el proceso

electoral ordinariode Diputaciones Locales y Ayuntamientos 2023-2024. 4

En el diverso aguerdo 077/SE/07-09-2023, se aprobd la ratificacion de
presidencias y cpnsejerias distritales electorales, para el presente Proceso

Electoral.

Tramite de los imedios de impugnacion

I. Presentacio ' de los escritos de Juicios Electorales Ciudadanos y
Recurso de Apglacién. En contra del acuerdo 124/SE/27-11-2023, de
veintisiete de nowembre, el uno y tres de diciembre, Martin Rodrigo
Gonzalez - Itzel Anahi Valle Rosales, Silvia Martinez Ponce,

Salustio Paulo Dario y* dJgazmin Solis Maya presentaron sendas demanda de

Juicios Electorales 'i-:;.-_h-‘ por su parte, el Partido Revolucionario
-

Institucional interpuso el recurso d&sapelacion, en términos de lo dispuesto
por los articulos 5, fracciones | y III, 39, 41, 44
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456 del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado

de Guerrero*, ante la autoridad responsable Consejo General del IPEC.

Il. Acuerdos de radicacién por la Autoridad Responsable Consejo
General del IEPC. El uno y tres de diciemwmponsable

emitié acuerdos de radicacién de Io?dﬁ; de impugnacion hechos valer
por las y los ciudadanos, asi comg

“el Partido Politico, consecuentemente,
con fundamento en lo por los articulos 21 y 22 de la Ley de
Medios, realizd el tramitegordenado por la ley procesal de la materia,
registrando en el libro qu" ara tal efecto se lleva en ese Instituto Electoral:
asimismo, hizo public interposicion en los estrados de ese Organismo
Electoral, por un pIV" de cuarenta y ocho horas contados a partir del
momento de su ﬁja?n.

lll. Certificacion d}l término de cuarenta y ocho horas por la autoridad
responsable. Co cluido el plazo de cuarenta y ochos horas a que se ha
hecho referencia}? la autoridad responsable certific6 que en los juicios

electorales ciu?adanos TEE/JEC/076/2023, TEE/JEC/078/2023 y

TEE!JEC/080/23, asi como el recurso de apelacién TEE/RAP/021/2023,

L,

no comparecio fercero interesado; mientras que en los juicios electorales

ciudadanos [JEC/077/2023 y TEE/JEC/079/2023, en el primero

certificd que comparecié como tercera interesada la ciudadana Maria Julieta
Astudillo Mendigla, en tanto que, en el segundo juicio lo fue la ciudadana

Guadalupe Lopéz Alcantara.

s

Tramite ante e ‘, e Tribunal Electoral.

I. Remisién de I@s recursos de apelacion. Mediante oficios numeros

3323/2023, 3324/2 0 23, 3325/2023, 3326/2023, 3327/2023 y 3354/2023, de

cuatro, cinco y seiSg de diciembre, respectivamente, la autoridad

responsable remitié6 a estéfilribunal Electoral, los expedientes integrados

i, .
con motivo de la interposicion “teslo

* En adelante Ley de Medios.

A
e
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& Recurso de Apelacion (expedientes originales y anexos a las demandas,
asi como los informes circunstanciados y sus anexos).

Il. Recepcion de los medios de impugnacion e nencia. En las
mismas fechas, mediante oficios PLE- 1168/21}23( PLE-1169/2023, PLE-
1170/2023, PLE-1171/2023, PLE-1172/ '23 y PLE-1173/2023, fueron

remitidos los expedientes de los juicids ciudadanos y recurso de apelacion,

a la ponencia V de la que es titular la Magistrada Evelyn Rodriguez Xinol.

lll. Acuerdos de admisjon. El cuatro, seis y doce de diciembre, la

magistrada ponente di€té acuerdos de admision de los medios de
impugnacion.

IV. Acuerdos de ci_ re de instruccion. El cuatro, seis y doce de diciembre,

la magistrada pongnte Evelyn Rodriguez Xinol, dicté acuerdos de cierre de
instruccion, asimismo, admitié las pruebas ofrecidas y aportadas por las
partes en los juios ciudadanos y recurso de apelacion que se resuelven, y
ordeno la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente; mismo 6
que ahora se 1 mete a la consideracion de los Magistrados integrantes del

Pleno de este brgano de justicia.

CONSIDERANDO

PRIMERO.

es compete

: ompetencia. Este Tribunal Electoral del Estado de Guerrero,

e para resolver el presente asunto, en funcion de lo dispuesto

por los artic _‘_.}- 116, fraccién IV, incisos c) y 1), de la Constitucién Politica

de los Estadgs Unidos Mexicanos; 132, 133 y 134 fracciones I, Il y IV de

violaciones a sus derechos pollf%gg‘ rales en la vertiente de la

g T —

designacion e mtegracuon de las Consejenas de los Distritos Electorales 02 ﬁﬁ,‘
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Acapulco de Juarez, Guerrero), 12 (con sede en Zihuatanejo de Azueta,
Guerrero) y 15 (con sede en Cruz Grande, Guerrero): todos en contra del
acuerdo 124/SE/27-11/2023, por el que se aprobd Igﬁfde5|gna;;rEQe
interacciones de consejerias propietarias y sugbﬁfés de los 28 CDE del

IPEC, para el proceso electoral ordlr}‘aﬁB de diputaciones Iocale§ y
ayuntamientos 2023-2024. ..;f”’

SEGUNDO. Acumulacion. Dehﬁ‘ﬁélisis de los escritos de demanda y de las
constancias que integran :!98 expedientes, se desprende que tienen
identidad en autoridad resnsab!e y todos los medios de impugnacion se
interponen en contra d acuerdo 124/SE/27-11/2023, por el que se

aprueban las demgnacséhes e integracion de consejerias propietarias y
suplentes de los 28 C

DE del IPEC; lo anterior nos permite establecer que

tienen conexidad en I@causa por tanto, de acuerdo a lo establecido en el

articulo 36 de la Ley%’de Medios, y con la finalidad de resolver en forma
conjunta, congruentéy completa, se decreta la acumulacion de los Juicios
Electorales Cludgdanos TEE/JEC/077/2020,  TEE/JEC/078/2020, :
TEE:’JECIO?’QIZ'E)ZO—Ef TEE/JEC/080/2020, y TEE/RAP/021/2020, al Juicio 7
Electoral Cludadar? TEE/JEC/076/2020, por ser este el primero en recibirse I -

en la oficialia de_;_; artes de este Tribunal; por lo anterior, en el apartado

correspondiente debe glosarse copia certificada de esta sentencia a los

expedientes acumulados.

TERCERO. Procédencia de los medios de impugnacion. En la especie,

12,17,40y 98 de’

Electoral, conforme

Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

lo siguiente.

a) Requisitos formale$.de las demandas. Las demandas de los juicios

electorales ciudadanos | el recurso de apelacion, respectivamente,

cumplen con lo dispuesto eAn" articulo 12 de la ley adjetiva electoral, ya

que se presentaron por escrito antef: utondad responsable, en el caso de

los juicios electorales ciudadanos contlene

3lnombre de los promoventes,
su firma autografa, el domicilio para oir y recibirHotificaciones y Ja§
personas autorizadas para ese efecto; se identifica el acto impugnadd 4
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F

autoridad responsable; se expresan hechos y agravios; y por ultimo, hacen
el ofrecimiento de pruebas: en tanto, que la demanda urso

Pl 3
apelacion, ademas de cumplir con los anteriores re{gws*ltos y a diferencia

de los juicios electorales, contiene el nombre del cL‘ﬁ'cenmado Manuel Alberto

Saavedra Chavez, Representante Proplem‘r lo del Partido Revolucionario

F
Institucional ante la responsable. P 4

7
7

b) Legitimacién y personeria,fos juicios ciudadanos fueron promovidos
por parte legitima, pues conj; me al articulo 98, fraccion IV, de la Ley de
Medios, corresponde inter_nerlos a los ciudadanos cuando consideren

que un acto o resoluciom

de la autoridad responsable, es violatorio de
cualquiera otro de sus;-" |
actores Martin Rodrig q‘
accionantes Itzel Anahf Valle Rosales, Silvia Martinez Ponce y Jazmin Solis
Maya, actuan por s__ propio derecho; en tanto, que el Partido Politico
Revolucionario Insti;"cional, interpone el recurso de apelacién, a través de
su Representante @ropletano parte legitima en términos del articulo 40,
ultimo parrafo, de, a Ley de Medios; con base a ello, se reconoce la

legitimacion y per neria de los actores y actoras, asi como del Partido

Politico recurrentes

c) Oportunidad.f.Los juicios ciudadanos y el recurso de apelacion,

respectivamente, $e presentaron dentro del plazo de cuatro dias que

establece el arﬁci 11 de la Ley de Medios, considerando que el acto

en cuenta que fue noti |da del acuerdo impugnado, a través de su correo

electronico el dia vemtlnue /e.de noviembre Ultimo, entonces, el plazo de los

cuatro dias le transcurrié del * de noviembre al tres de diciembre; de

B £ 0

ahi, que las sendas demandas se"‘ﬁ* ntaron dentro de ese lapso, tal y

como consta en los sellos de recibido por Ia

idad responsable; maxime
que asi lo acredita con la certificacion que hace elrp ai@»da,&k:atro dias que

.

>

DS

establece el precepto legal referido, y aun mas se reconoce en los informes
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2 justificados; en consecuencia, es incuestionable que las dema on
presentadas oportunamente. -
/’
"l
d) Definitividad de las resoluciones gmfﬁgnadas. En relacién a los

Juicios Electorales Ciudadanos, este Tribunal considera que se cumple con

férme a lo dispuesto en el articulo 99 de
la Ley de Medios, pues previo a5 interposicion de los presentes medios de
impugnacion, no existe otro

este elemento de procedencia, cor

jecurso que se tenga que agotar por el que se

pueda revocar o modificar#l acuerdo impugnado.

Por lo que se reﬁere'al recurso de apelacion, el presente requisito se
encuentra satisfechoftoda vez que, en la normativa electoral estatal, no se
o advierte la existengla de otro medio de impugnacion ordinario que deba

agotar el recurrentg previo a la interposicion de este medio de impugnacion,

preferentes al gstudio de fondo de la controversia, se procede a su analisis. —

;" asunto, la autoridad responsable al rendir sus respectivos

ifitados, en cada uno de los medios de impugnacion sefald

el partido politico, pudiendo deduc%éggghos agravios de cualqwer parte,
capitulo o seccién del escrito de demar??%ge su presentamon con

Pl T,

independencia de su formulacién o construccion Ioglca 'ya ‘sea como‘
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a silogismo o mediante cualquier formula deductiva o inductiva, para que este
organo jurisdiccional, aplicando los principios genera

novit curia y da mihi factum dabo tibi jus <el jue

jura
noce el derecho y dame
los hechos yo te daré el derecho> supla la.deficiencia en la formulacién de

los agravios correspondientes, proceda a su estudio y emita la sentencia a

que haya lugar. Lo anterior en térr ainos del articulo 28 de la Ley del Sistema

de Medios de Impugnacién en ¥ ateria Electoral.

Asimismo, en cumplimie‘o al principio de exhaustividad que impone al
juzgador analizar todos ¥ cada uno de los planteamientos formulados por
las partes, en apoyqd/ a sus pretensiones, este organo jurisdiccional
procedera al analisis de los argumentos y razonamientos expuestos en los
o agravios o conceptos de violacién y, en su caso, de las pruebas aportadas,
examinandolos en $u conjunto, separandolos en distintos grupos, o bien

uno por uno, en el grden propuesto por los promoventes o en orden diverso,

lo anterior en térmr os de las tesis 012/2001 y 04/2000, emitidas por la Sala
Superior del Trib:nal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cuyo

texto es el siguierite: EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE 10
CUMPLE. :

SEXTO. Innecesaria transcripcion de agravios. Se precisa que se omite la

trascripcién de losihechos y agravios expuestos por los actores y actoras, y el

partido politico, asficomo los informes circunstanciados que rinde la autoridad
o responsable, en virtkid de que en la construccion del caso se toman en cuenta
para determinar la a resolver. Ademas de que ello posibilita un estudio de

las demandas mas '19:‘-. sin cortar la argumentacion®.

3 Este criterio ha sido sostenido por la Sala Supeno %
Federacion, en la jurisprudencia S3ELJ 003/2000 do en la Compilacién Oficial de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral 1997-2013, pagl uyo rubro dice: AGRAVIOS.

c
PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES‘%ENJE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR.

el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

oA

6 Al respecto, es aplicable la Tesis de Jurisprudencia 04/2000, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cuyo texto a continuacién se transcribe: AGRAVIOS
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO NO CAUSA LESION )

: bres it g
o e ——— _.-.ﬁ..‘..--_*.....w.‘-....}.._‘{._-.._. .-_-__:...d...._-___._—u—
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Acto impugnado. Acuerdo 124/SE/27-11-2023. En todos los recursos se

impugna el acuerdo mediante el cual se aprobo la designacig integracion
de los CDE. \

#"’

TEE/JEC/076/2023, promovido por Mg;t‘i’r:‘Rodrigo Gonzalez Gardufio

K
I

El impugnante se inconforma del a*cuerdo porque, a su decir, se alejo de las
reglas establecidas, al habe; obtenldo una mejor calificacion que las
consejerias propietarias | espacios superiores, mismo que es un
procedimiento que no seiapego a lo establecido legalmente, sin mediar
notificacion, se le des:gﬂ"o como suplente en la posicién 4, en el Consejo
Distrital 03, con sede ?{ Acapulco de Juarez, Guerrero.

/

i

Establece que, es alfenor de las consideraciones establecidas en los articulos
219y 224 de la Ley de Instituciones, de donde se aprecia que los Consejeros
deben observar una serie de condiciones establecidas por la Ley, para la
seleccion de los spirantes a integrar los consejos distritales, los ciudadanos
que decidan p icipar, deberan reunir una serie de requisitos, esto para
demostrar con of" imientos, capacidad e imparcialidad, para el desempenio del
cargo a Conse } ro.

Etapas que fugron cubiertas por los aspirantes y en un primer momento un
examen de cofocimientos, la convocatoria originalmente establecié que para
poder pasar esta etapa de conocimientos era necesario tener una calificacion

minima de 7, in embargo, después que fue modificada a obtener una

e

aspirante, a partir de ahi se les dio a co:%%&x@s resultados finales, en el cual
aparece con calificacién mas alta que las consejerlﬁ"pmmgtanas demgnadas
en un escafio mas arriba que él. '

1

11
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TEE/JEC/077/2023, promovido por Itzel Anahi Valle Rosales.

f""'""-"—-’ﬁ -

Que el acuerdo impugnado se alej6 de las rgg}ﬁ 'establecidas, asi como

discriminé a los grupos minoritarios, ya en el caso particular, obtuvo el

primer lugar en la evolucion y sin mediaf notificacién le quitaron el espacio de

Presidente del Consejo Distrital, lectoral 2, con sede en la Ciudad de

Chilpancingo de los Bravo, Gugfrero.

Ello, al tenor de las consjderaciones establecidas en los articulos 219 y 224
de la Ley nimero 488 de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Guerrero, de donde se aprecia que los Consejeros deben observar
una serie de condi@ones establecidas por la Ley, para la seleccion de los
aspirantes a inte?ar los consejos distritales, los ciudadanos que decidan
participar, debe ’in reunir una serie de requisitos, esto para demostrar

conocimientos, ¢apacidad e imparcialidad, para el desempefio del cargo a
Consejero.

us

a obtener una calificacion de 6, esto es, modificaron una convocatoria cuando

la misma ya tehia aprobacion y publicidad, lo que altera el proceso de
seleccion.

Dice la promovee, que en el caso, primero les dieron a conocer los
resultados finales obtuvieron los aspirantes, esto es, |la etapa de examen
de conocimientos, Ié" ntrevista y finalmente la valoracion curricular; hecho
esto, promediaron vy validaron los resultados finales que obtuvo cada

aspirante, a partir de ahi séles dio a conocer los resultados finales, donde

Merary Villalobos Tlatempa, argumenté que tiene una mlhtanCTa ‘politica -
activa.
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De lo anterior, manifiesta la actora que es falso, pues como consta en su

registro ante el érgano electoral local, el Instituto Nacional Et€Ctoral, no milita

en ningun partido politico, constancia que al estar€xpedida por autoridad
adquiere el caracter de prueba publica, por |Oﬁﬁ% no violentd el articulo 224
fraccion IX, de la Ley de Instituciones, p%gl contrario, aduce que acreditd
plenamente que no milita en ningln paﬁ[ﬁgb politico.
;?;3{-‘::

Violentando asi, su garantia dqéﬁadiencia, al no darle la oportunidad de
defenderse de un seﬁalamien_tmﬁ’%‘nfundado, sin pruebas y doloso, causando
un dafio a su reputacion y co_[ﬁ% consecuencia a su participacion en el proceso

"
de seleccion de Consejeros' Distritales.
w
4

g
o

%,

e
<y
s
e

Derivado de lo anteriogg solicita se ordene la modificacion de la asignacion de
la Presidencia del Di; rito Electoral nimero 2, solicitud que hace por haber
obtenido la mayor cgqiﬁcacién, al ser propuesta como primera opcién, en una

lista que se le hizof legar a los distintos partidos politicos y como lo sefiala el

numeral 219 fra__‘-ic’m VI, de la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales, debide ser designada presidenta del Distrito. 13

electorales y su presidente duraran en su encargo dos procesos electorales

ordinarios, pudiendo ser ratificados por un proceso electoral mas, bajo los
lineamientos que su oportunidad apruebe el Consejo General, toda vez
que la persona qué’ e nombrada consejera Presidenta, ya fue consejera en
‘ 2012, 2014-2015, 2017-2018, por lo que estaria por

su cuarto proceso electotal.

los procesos electorale;

TEE/JEC/078/2023, promovido'por Silvia Martinez Ponce.

T

Que el acuerdo impugnado se alejo de la e establecidas, asi como™ "
A Fy o

discriminé a los grupos minoritarios, al tenor t%‘ﬁag%ﬁggsideraci
Lt ST
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establecidas en los articulos 219 y 224 de Ia Ley de Instituciones, de donde
se desprende que los Consejeros deben observar una serig.de"tondiciones
establecidas por la Ley, para la seleccion de los asp rahtes 2 integra‘r los
consejos distritales, los ciudadanos que demda“nfpartl(:lpar deberan reunir
una serie de requisitos, esto para demosfrar conocimientos, capacidad e
imparcialidad, para el desemperio del g’érgo a Consejero.

&

per

&
Sefiala la impugnante, que pnmefB les dieron a conocer los resultados finales
que obtuvieron, esto es, la etgi:a de examen de conocimientos; la entrevista
y finalmente la valoracién cu ncular posteriormente, promediaron y validaron
los resultados finales, de 4@3 cuales, dice haber obtenido la mejor calificacion

del Distrito 08, por ?ﬁ), debié ser designada para un espacio en el
mencionado CDE. ;F

oo

También aduce qu _'-;'es falso que tenga una militancia politica activa, pues
como consta en su fegistro ante el 6rgano electoral local, el Instituto Nacional

Electoral, no milita’®en ningun partido politico, constancia que al estar expedida
por autoridad ad

liere el caracter de prueba publica, por lo que no violenté el
articulo 224 fracgion 1X, de la Ley mencionada, por el contrario, aduce que

acredito plenam ' te que no milita en ningun partido politico.

Derivado de lo antetj

Distrito Electoral num

prOpIetanas en espacios superiores, es decir, en Ia Pre§tdbma, j&cual obtuvo

14

una calificacion menor a la de él, mismo que es un procedimiento quemo se f'f“

RETARIA GF i,
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R ]

apego a lo establecido legalmente, sin mediar notificacion, se le designo como
suplente en la posicién 2, en el Consejo Distrital 15, con s nde,
Guerrero, lo cual violenta la disposicién legal est emr
como Consejero Presidente del referido }D}gmfg Electoral, por cuanto hace una

calificacion legal establecida por}/el'” organo electoral mas alta que la
Presidencia designada. 4

Funda su dicho, al tenord_ Ylas consideraciones establecidas en los articulos
219y 224 de la Ley de In

tituciones, de donde se aprecia que los Consejeros
deben observar una gerie de condiciones establecidas por la Ley, para la
seleccion de los aspirantes a integrar los consejos distritales, los ciudadanos
que decidan partigipar, deberan reunir una serie de requisitos, esto para

demostrar conocithientos, capacidad e imparcialidad, para el desempefio del
cargo a Consejef

Etapa que fuerbn cubiertas por los aspirantes y en un primer momento un
examen de cofocimientos, la convocatoria originalmente establecio que para
poder pasar esta etapa de conocimientos era necesario tener una calificacion

minima de 7, $in embargo, después fue modificada a obtener una calificacién
de 6. :

De esta man;ra, dice el promovente, que en el caso, primero les dieron a
conocer los -} ultados finales que obtuvieron los aspirantes, esto es, la etapa
de examen de conocimientos, la entrevista y finalmente la valoracion
curricular; heco esto, promediaron y validaron los resultados finales que
obtuvo cada aspirante, a partir de ahi se les dio a conocer los resultados

finales, en el cual aparece con calificacion mas alta que la consejeria

indebida observancia al principio de pa' l.de género en la designacion de
la presidencia del Consejo Distrital Electoral nuﬁr%mg& del IEPC.

T2
T
B 5

“RETARIA (
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Expresando que en el caso particular, el Consejo GenefperIﬁéMité
a designar 14 presidencias para el género hgmb‘r‘é y 14 para mujeres,
F

realizando una indebida aplicacién del pripcipio de paridad de género de

n, si el CDE 12 en los procesos
#

17-2018 y 2020-2021, estuvo presidido
por una mujer, la autoridad regponsable debié haber determinado que la

manera neutral, pues a su consider
electorales ordinarios 2014-2015,

presidencia de dicho consejo distrital se asignaria al género mujer, con esto

se acercaria mas a la finalidgd que persigue el principio de paridad de género
respecto de la igualdad sustantiva.

Precisando que, histérigamente en las designaciones de las presidencias de

los CDE que integranfel IPEC nunca han sido mayormente presididos por

mujeres, en ese sentido, lo correcto seria haber aplicado la misma regla en la

designacion de las pfesidencias en los CDE, que para mayor ilustracion los

enlista a través del giguiente cuadro:

PRESIDENCIA PEO 2014-2015, PEO 2023-2024 GENERO
2017-2018 Y (PRESIDENCIAS
20-2021. DESIGNADAS)
(PRESIDENCIAS
LIENTES)
CDEO02 acely De Ledn Saenz Maria Julieta Mujer
Astudillo Mendiola
CDEO06 Illana Melissa Taboada Abarca | Esveydi Margarita Arzeta Mujer
) Castarfieda.
CDE15 -:- ia Lizarez Moctezuma Guadalupe Lépez Alcantara Mujer
CDE16 Amiada Jiménez Ibarra Maria Yenni Monserrat Mujer
Rivera Vidal
CDE21 Erika Be Ledn Araujo Rosa Sotelo Virto Mujer
CDE26 Hilda Odampo Juarez Angélica Reyes Martinez Mujer
De ello se advierte que, |3, nuevas designaciones de las presidencias se

cargos de toma de decisiones, pofsgllo, aduce que a fin de maximizar el

principio de paridad de género, lo conduc ehte es ordenar al Consejo General

que modifique el acuerdo impugnado con el firw que el CDE 12 sea
presidido por una mujer, en el caso, ella, dado que fue la Uhi Jmujer que

e g g e -

16
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concluyé el Procedimiento de Designacién de Consejel;igﬁ,es{l una
: - -
calificacion favorable. o

e

p
" 4

Por lo expuesto, dice la promovente que el acuerdo impugnado carece de falta

7

de fundamentacion y motivacion al no p;e;ésar los motivos por los cuales en

el CDE 12, no establecié la misma regla’que en los CD citados.

En el agravio segundo, sefiala Ia/falta de congruencia interna del acuerdo

reclamado al interpretar los algances del principio de paridad de genero en la

designacién de presidencigs y consejerias electorales de los Consejos
Distritales Electorales.

Esgrime que la autoridad responsable vulner6 en su perjuicio el principio de

congruencia interna que debe observar cualquier acto o resolucion, ya que

por un lado, refierefque existe mayoria de mujeres, como parte de una
estrategia integral o j- ntada a garantizar la igualdad sustantiva, para disminuir

la brecha de desigualdad entre hombres y mujeres; agregando que se

consideré buscarf de manera general que los CDE se integren

consejerias propietarias y suplentes en el caso de mujeres deberan ser

cubiertas por ese mismo género, lo que estima como una medida necesaria
e indispensable paragarantizar la paridad de género.

Sin embargo, de marera totalmente contradictoria a lo expuesto, en el

acuerdo impugnado, autoridad responsable concluye que tanto

Presidencias como Secketarias Técnicas se encuentran 14/14 en la

25, 27 y 28, se cuenta con 5 mujeres mhgmbres, por tanto, al haberse

it
304

originado 20 presidencias vacantes de los CDE 1, 2 #;2.6,7,8,9,10, 11,

17

12,14, 15,17, 21, 22, 23, 24, 26, lo que propone es que dichas presidensias=-- -

vacantes sean ocupadas por 9 mujeres y 11 hombres, a fin de que se cuente

‘s

s .
- \ DEI
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2

con 14 mujeres y 14 hombres, refrendando con ello el criterio ses que
la interpretacién de la paridad de género se limita a un critg}e"'&ﬂantitativo 50-
950, lo cual revela la falta de congruencia interna del agm"hr’eclamado.
oF

De igual manera, sefiala que de conformidad c_;priylos acuerdos 086/SE/08-09-
2023 y 090/SE/20-09-2023, entre otras cue_§ﬁgnes, se precisaron las vacantes
que se estarian cubriendo en las pre_sfdencias de los CDE, mediante la
convocatoria publica dirigida a la ci.gﬂa'dania interesada en participar en el
procedimiento de designacién dg};gbnsejerias electorales para el presente
proceso electoral; advirtiendo que el Consejo General declard veinte vacantes

para las presidencias, de ahi, gue lo correcto seria que de las veinte vacantes
disponibles, la designacion e las presidencias por lo menos fueran 10 para

hombres y 10 para mujereg,;i

i

TEE/RAP/021/2023, prg
Institucional -

ovido por el Partido Politico Revolucionario

El representante del Partido Revolucionario Institucional, se inconforma del

acuerdo impugnado, porque a su juicio, se aleja de las reglas establecidas,
asi como la discrimifacion a los grupos minoritarios, y de lo previsto en el
articulo 219 de la Lel_‘ de Instituciones, que prevé que los Consejeros deben
observar una serie d_‘ condiciones establecidas por la Ley, para la seleccion
de los aspirantes a infegrar los consejos distritales, debiendo reunir una serie
de requisitos, para defnostrar conocimiento, capacidad e imparcialidad, para

el desemperio del cargp a Consejero.

T .
minima de 7, sin embargo, desplgs que fue modificada a obtener una

calificacién de 6, modificando la con"' atoria cuando la misma ya tenia

dieron a conocer los resultados finales que obtuViFEafggs aspirantes en la
- : | .

etapa de examen de conocimientos, la entrevista y ﬂnalmeﬁ%‘iﬁ-;;){ﬂlgraqu

curricular.

(;«.g:*
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Que hecho lo anterior, promediaron y validaron los resultados finales que
obtuvo cada aspirante, a partir de ahi se les dio a conocgp‘fés reé‘!ﬂt;ados
finales, y cuando conocié los mismos, evidentement yg)d que se espera es-que

la propuesta de la integracién y demgnacm?lé‘s CDE, sea con los mejores

promedios o resultados que se obtuvieron.én los procesos de evaluacion, sin

: o 2 ;
embargo, en cada una de las reuniones de trabajo cambiaron los nombres de
A
quienes ocuparian los espacios déﬁéonsejeros, para que finalmente fueran

designados consejeros presidefites quienes no tiene mayor calificacion, sin

demostrar el mejor conocimiénto en la evaluacion general, violando asi lo

establecido en el articulo 219, fraccién VI, de la Ley de Instituciones, que

establece que deben sgr designados los mejores promedios, lo que no

cumplio el Consejo Geperal en su designacion.

Por otro lado, dice §I partido impugnante que en las reuniones de trabajo
(convocatoria y pro§éso de designacion) los Consejeros no observaron a los
grupos minoritario;‘ esto es a los Indigenas, Afros, Diversidad Sexual y
Discapacitados; ng emitieron reglas tendientes a que estos grupos fueran

tomados en cuenté 19

TR

,«

Asimismo, sefiala: gue el IPEC fue omiso en implementar la accion afirmativa
respecto de las pérsonas pertenecientes a la comunidad de la diversidad
sexual en acatai'mento a la resolucion emitida en el expediente
TEE/JEC/O48/2021pues de la integral lectura del acuerdo impugnado no se

desprende en qué distritos ni como el Instituto Local materializé dicha accion
afirmativa. ?*

También aduce que el onsejo General vulnero¢ el principio de legalidad, dado

que la persona desigifiada en la presidencia del CDE 02 se encuentra
impedida para desemper"i' el cargo por actualizarse la restriccién establecida

en los articulos 66, numeral 24de la Ley de Instituciones, en relacion directa

con la jurisprudencia 3/2016 de I2 »Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial Federal, al haber ocupaggk 5%0 de consejera propietaria en
tres procesos electorales ordinarios 2014-2015, 2’65?’?4@&13@)( 2020- 2021 de

Wi .,
ahi que se encuentre impedida legalmente.
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- Finalmente, sefala que el acuerdo impugnado viola los PFMCipioss, de
fundamentacion y motivacion al no sefialar por que los e;pﬂ’les gue obtuvieron
‘5!—
menor calificacion del mismo género fueron designados en las presidencias
de los consejos distritales, maxime que, debianponderar los mejores perfiles

. : , #
para las referidas designaciones. F 4

OCTAVO. Estudio de fondo ¥

2. Transgresion al deregho a ser designada (o) presidente distrital por
haber obtenido la maya f calificacion en el proceso de designacion, subir
de consejera (o) distfital a presidenta (e), o subir de consejera (o)
suplente a propietaria" o).

20
3. Modificaciones a_Ias bases de la convocatoria respecto de la -
calificacion aprobatoi a.
4. Integracion de CDE$in acciones afirmativas;

5. Falta de fundamentaé'n y motivacion;

6. Impedimento a ser desig

ida por vinculo con partido politico; e

.

‘eumplir con tres procesos
electorales. iy

By
T

2 .::gh_g;ﬁ%;& -
¥eig
“'-53;'?1;,‘7, -

Con base a lo anterior, el estudio correspondiente se realizara por temas y en
el orden mencionado, lo anterior para establecer la mayor sistematizacion y
claridad en el estudio de los mismos.
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2 Bajo esa logica, a continuacion, se establece un cuadro sing  para
identificar que temas de agravios se plantean en cada dgmé‘nda
J""f »
r".
EXPEDIENTE | TEMA1 [TEMA2 | TEMA 3 }EﬁlAex TEMA5 |TEMAG6 | TEMA7
TEE/JEC/076/2023 ” v
}‘)‘/
TEE/JEC/077/2023 e /J ; v v
TEE/JEC/078/2023 - /#F ' v
TEE/JEC/079/2023 ,7' L 7
TEE/JEC/080/2023 7 / v
TEE/RAP/021/2023 j v v v v
Il. Pretension, causaide pedir y litis
* En ese sentido pretension de la parte impugnante radica en gue se
revoque el acuerdoimpugnado, y en cada caso ya sea que, a una consejera
(0) se le designe €omo presidenta (e); o, de consejera (0) suplente se le
designe a consejefa (o) propietario y quien no fue designada (o) pretende
que sea considerada (o) a alguno de los CDE impugnados. 21
* Bajo la causa de pedir relativa a que —desde la perspectiva de la parte
actora- en el acugrdo impugnado se transgredieron en su perjuicio los temas
de agravio antes jdentificados, contrariando las bases de la convocatoria y la
ley aplicable.

* En términos de lIp narrado, la litis a resolver se constituye en analizar los
extremos de la Iegidad del acto impugnado.

lll. Consideraciones previas.

En ese contexto, para estar- i@ptitud de hacer el pronunciamiento de fondo

el que los mtegrantes del Consejo General del IEPC votan y desuéhan a Ias\\.
personas mas aptas :
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En esa virtud, resulta relevante tomar en cuent e este Tribunal ya se ha
pronunciado respeto al tema (TEE/JEC/049/2020 y acumulados) en el que,

medularmente considero lo siguiente.

Que el articulo 1, parrafos segundg’y tercero, de la Constituciéon Federal,
establecen que las normas r'tivas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad cof

internacionales de la materia

la proteccion mas amplia; adel
de sus competencias, tien

y garantizar los derechos‘?’

la propia Constitucion y con los tratados

voreciendo en todo tiempo a las personas
as, que todas las autoridades, en el ambito
la obligacion de promover, respetar, proteger
umanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad; por lo que,
el Estado debe prevenir, ifvestigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en Ids términos que establezca la ley.

parrafo quinto, y articulo 4, parrafo primero, de la
Constitucion  Federal }

Ademas, el articulo 1, .

reconocen el principio de igualdad y no
discriminacion, asi como el derecho a la igualdad legal de la mujer y el
hombre.

Tambien, este Tribunal §onsideré en la sentencia local aludida, que, sobre

la igualdad formal y susfantiva, la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion ha -", enido que, como principio adjetivo, presenta las

siguientes modalidades:

i La igualdad formal o de der ¢ o, refiere a la igualdad ante la ley, como

uniformidad en la aplicacion de la nor ma juridica por parte de todas las

autoridades, cuya violacion da lugar a actes, discriminatorios directos,

cuando la distincion en la aplicacién o en “fasmpnorma obedece

T >

Tt e

explicitamente a un factor prohibido o no justificado

constitucionalmente, o a actos discriminatorios indirectos, gue se dan

cuando la aplicacién de la norma o su contenido es aparentemente neutra,

pero su efecto o resultado lleva a una diferenciacién o exclusion . .

“PETARIA GEMERP LT
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|

desproporcionada de cierto grupo social, sin que exista justificacién
objetiva para ello.

SRR
il panr

2. La igualdad sustantiva o de hecho, que radica en aleﬂnzair' una paridad
de oportunidades en el goce y ejercicio real P e?ectlvo de los derechos
humanos de todas las personas, lo que coﬁﬂeva que en algunos casos sea
necesario remover yl/o dlsmmmg«’ﬁ)s obstaculos sociales, politicos,

culturales, econémicos o de gdalquier otra indole que impidan a los

integrantes de ciertos grup § sociales vulnerables gozar y ejercer tales

derechos. f

3. Asimismo, se cogsiderd que en diversos instrumentos internacionales

3

suscritos por el estddo mexicano, se reconoce dicho derecho: articulo 3 del

Pacto lnternacion§ de Derechos Civiles y Politicos (garantizar a hombres y

mujeres la igualdad en el goce de todos los derechos civiles y politicos); 24

de la Convencidn Americana Sobre Derechos Humanos, (todas las

personas son iguales ante la ley, por lo que tienen derecho, sin
discriminacion, a %gual proteccion); articulo 1l de la Convencion sobre los
Derechos Polmcop de la Mujer (las mujeres tendran derecho a ocupar
cargos publicos yg ejercer todas las funciones publicas establecidas por la
legislacion nacional, en igualdad de condiciones con los hombres, sin
discriminacion alg : a); 4, incisos f) y j), de la Convencién Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer
“Convencién de Beld8m Do Para’”.

¢ certeza, imparcialidad, independencia,
legalidad, objetividad, maxima publfeigad y perspectiva de geénero, tal como
lo disponen los articulos 125 y 126 de [a™&gpstitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Guerrero, asi como el 41 de T'egstitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; esto con la finalidad de 't &bmubuw al
desarrollo de la vida democratica del Estado.

RETARA GENERSY DE AL ERmpe
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A partir de lo anterior, tenemos que, en la estructura del IEPC, participan los
CDE que funcionan durante los procesos electorales en términos de lo
establecido en los articulos 217 al 226 de la Ley de Instituciones local.
En adicion a lo anterior, tenemos que el articulo 218 'segundo parrafo\ie la
Ley sustantiva electoral, establece que cagaw CDE se integra con un
presidente, cuatro consejeros electorales(ﬂn representante de cada partido
politico, coalicién o candidatura cogdh y un secretario técnico.

g@*
En el caso en estudio, tenemgs que la controversia se centra en el proceso
de designacion de las conséjerias y presidencias de los CDE 02, 03, 08,
012 y 015, por lo que el articulo 219 de la Ley sustantiva electoral local,
establece el siguiente prgbediwento en relacion a la integracion de dichos
organos. ;’
1) En la sesién de inicié‘del proceso electoral, el Consejo General aprobara
una convocatoria publ&a que sera ampliamente difundida, con la finalidad

de hacer acopio de pr%puestas de ciudadanos que quieran participar como 24
consejeros electorale&de los CDE;

i
2) La convocatoria coﬁtendré las bases a que se sujetara el procedimiento
de seleccion y desigracion, las etapas que integraran el procedimiento
siendo por lo menosi revision curricular, examen de conocimientos y
entrevistas, el valor dé cada etapa sera determinada por el Consejo

General, los requisitos qie deberan cumplir los aspirantes, el domicilio en

que habrd de recibirse®la documentacién, asi como los criterios y

parametros para la evaluacién y la entrevista.

3) Las solicitudes y los expec ites que presenten los candidatos a

consejeros electorales de los Con mDistritaIes seran recibidas por la

Secretaria Ejecutiva y remitidos a la cond"n del término de recepcion, a

la Comisién de Prerrogativas y Organlzamon Tee ral para la revision del

cumplimiento de los requisitos de Ley y andlisis de la dMacmn

-l
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4) Revisada la documentacion presentada, la Comision de Prerrogativas y
Organizacién Electoral, elaborara una lista de las personas que cumplieron
con los requisitos legales establecidos y la publicara en los estrados y en la
pagina web del Instituto Electoral: asimismo, los convoca,r,é.vpa’rﬁ‘ﬁ‘l]?é‘s?tan
a una evaluacion de conocimientos pord,.we'é'gr‘ito, sobre temas
preestablecidos y a la realizacion de u:la/gnf;gvista personal. El Consejo
General emitira los parametros para}_,la evaluacién y los criterios para la
realizacion de la entrevista\;ipﬂgmos que seran difundidos en la

convocatoria. f’,

La evaluacion vy la ent?asta la realizaran los integrantes del Consejo
General. f

{

5) Conforme a los regultados obtenidos de la evaluacion, se integrara una

lista final en orden dé los mejores promedios y se elaborara un dictamen
individual de los aspgantes;

3
ki

6) La lista final se péndra a consideracion del Consejo General para que

designe por al menos el voto de cinco consejeros electorales del
Consejo General, a los consejeros electorales propietarios y suplentes de
los consejos distritalis, considerando a los mejores promedios y a los

que demuestren expiiencia practica en la materia electoral; y

7) Para la designacioh de las consejerias electorales de los Consejos

Distritales se debera tomar en consideracion como minimo los siguientes
criterios: '

a) Compromiso democréti:;-
b) Paridad de género;

c) Prestigio publico y profesional %
d) Pluralidad cultural del Estado;

25
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8) El procedimiento de designacién de las y los consejeros distritales debera
ajustarse al principio de maxima publicidad.

4

w"’f .
9) El acuerdo de designacion correspondiente, de,befa acompanarse de un
dictamen mediante el cual se pondere el ,vélor otorgado en la revision

curricular, examen de conocimientos y lavaloracion de los requisitos de los
aspirantes. 4

En ese orden, los diversos nupierales 220 y 221 de la ley precitada, sefialan
que el Consejo General, '

legird de entre los consejeros electorales
propietarios al presidentejdel Consejo Distrital. Tanto los consejeros como
el presidente duraran en su encargo dos procesos electorales ordinarios,
pudiendo ser ratiﬂcadogun proceso electoral mas.
!

En el caso concretqs la designacion de las consejerias distritales y
presidencias de los m mos por parte del Consejo General del IEPC para el
proceso electoral Ioca_ 12023-2024, se integré de las etapas siguientes.

26
* Acuerdo 077!3EIO?-'Q9-2023, se aprueba la ratificacion de presidencias
y consejerias distritalgs electorales, para el presente Proceso Electoral
Ordinario de Diputaciol

* Acuerdo 086/SE/08-09-2023, se emite la convocatoria dirigida a la

ciudadania interesada én participar en el procedimiento de designacion de

consejerias electorales
Electorales del IEPC.

%en la integracion de los Consejos Distritales

Acuerdo 091ISE120-09-2023; aprueba la ampliacién del periodo de

registro de las personas aspirantés los cargos de Consejerias Electorales

y Secretarias Técnicas, de los CDE y s justan los plazos de las etapas
de los procedimientos de designacion i%{ﬁCldos en las convocatorias
publicas emitidas mediante los diversos osslsE‘i“Mg-zozs y 087/SE/08-
09-2023.

TR TARTAGTRERA] O ALt
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Acuerdo 103/SE/30-10-2023, se aprueban modificaciones Ms

primera, octava y novena de la convocatoria publica emitifla mediante el
diverso 086/SE/08-09-2023 y su ajuste en el diversé 091/SE/20-09-2023,

relativa al procedimiento de designacion al ca‘r'gd/d’e Consejerias Distritales
Electorales del IEPC. lf

* Listas de calificaciones final de IaS y los aspirantes a consejerias de los

veintiocho Consejos Distritalesj's lectorales (Presidentes, presidentas,
consejerias propietarias y suplg

tes); en la que se establecen el cargo,
calidad y periodo por el que s.(' designan.

3
Acuerdo 124/SE/27-11-2023, se aprueba la designacion e integracion de
Consejerias Propietarias 7' Suplentes de los 28 CDE del IEPC, para el

proceso electoral ordinariéde Diputaciones Locales y Ayuntamientos 2023-
2024. |

Como se advierte, en el.

roceso de designacion de los integrantes de los
Consejeros Distritales Electorales y Presidentes de los mismos, se
implementaron mecanisios y criterios para garantizar una participacion
igualitaria entre hombre y mujeres, de conformidad con la convocatoria

emitida para tal fin.
IV. Estudio de fondo

(Tema 1) Transgresion 2
TEE/JEC/080/2023.

| principio de paridad de género, expediente

En principio, respecto a la pofejon del agravio de la actora Jazmin Solis

Maya, en el que controvierte —2 !8U juicio- indebida observancia en la

¥

=5
8%

aplicacion del principio de paridad o

gnero en la designacion de la
presidencia del CDE12; concretamente, expre av.ggg se limitd a designar

catorce presidencias para el género hombre y lo mismo péi‘a*mu;ergsde

27

manera neutral -y desde su perspectiva- si en los procesos electorales

2015, 2018 y 2021, el CDE12 estuvo presidido por una mujer, la_

F -
Fabh OF

responsable debié determinar que la presidencia se asignaria al géner
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o

mujer, con lo cual se acercaria mas al principio de paridad de género.
Precisando que, histéricamente las designaciones de preade,ncfés de Tt
CDE nunca han sido mayoritariamente presididas poWeres ?

pZ

“el agravio en estudio.

Al respecto, deviene inoperante e infunda

Lo inoperante, porque la actora no | pugno oportunamente el contenido
de los acuerdos generales 077/SE/@7-09-2023 (ratificacién de presidencias
y consejerias), 086/SE/08-09- 20%‘ emision de convocatoria a consejerias),
en los que previamente se détermind la forma en que se integraria el

CDE12, (mixto) lo que a la p@stre el acto generd su consumacién de un
modo irreparable, de confor

fdad con las distintas etapas del procedimiento
de designacién de integrantgs de consejos distritales.

En efecto, antes se dijo qué el procedimiento de designacion de consejerias
electorales y sus presidefcias estd compuesto de varias etapas, mismas

que se detallan concretamente en la convocatoria ateniente, de manera

que, concluida o satisfec_ a una parte o etapa, se pasa a la siguiente, sin la
posibilidad de retrotraersg a fases y resultados ya concluidas, lo cual tiene
como finalidad util blindad los principios de legalidad y certeza.

En el caso, en la referida éonvocatoria se establecio el tipo de eleccion que

se efectuaria en cada dis'? ito, es decir, mixta o exclusivo para mujeres, y

como se aplicaria el principlp de paridad de género.

veinticuatro horas siguientes, se entenderian notlf -""' debidamente.

Wy
Tosde

En ese orden, se puede constatar de los datos de los acuerdos impugnados
lo siguiente. i

il
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& ACUERDO EMISION PLAZO PARA IMPUGNADO
IMPUGNAR
077/SE/07-09-2023 07-09/2023 13-09/2023 033212023,
086/SE/08-09-2023 08-09/2023 12-09/2023 ,__,ﬁ"‘ 63—1 2/2023

r 4
e

éﬂ
De esta manera, como se adelantd, resulta mpperante el agravio, por no
haber sido impugnados los acuerdos rela;aﬂos dentro de los cuatro dias

que senala el articulo 14, fraccion Il deJa Ley de Medios de Impugnacion.

Maxime, que en la convocatoria si se establecié como y en qué distritos se
aplicaria el principio de paridad e genero, lo anterior se puede constatar
en las paginas 12 y 13 de dicho ihstrumento publico, en el que se establece
el tipo de convocatoria (mixta ogxcluswa de mujeres), y en el considerando
- noveno se sefala detallada jente los parametros para instrumentar el
principio de paridad de gén 0. De ahi, la inoperancia de la porcién del
agravio en estudio.

Desde ofra perspectiva, regulta infundado el agravio en estudio, pues,
contrario a lo afirmado por'a actora, no se transgrede en su perjuicio el 29
principio de paridad de género, en razén de que, si bien la responsable
reconoce que en los proce os electorales 2015, 2018 y 2021, el CDE12
estuvo presidido por unaimujer, en el presente no estaba obligada a

designar la presidencia al género mujer, sino por el contrario, como se
determiné en la convocatori

iy en el acuerdo de ratificacion de consejerias,

minimo y la facultad discrecional de la autoridad responsable, se

realizara un cambio de género : |a presidencia de dicho CDE.

busca con este principio constitucional, es garantizar Ia"l‘g“ﬁ‘ﬂﬁe&suﬁ ntiva
de las mujeres’.

P 7 Conforme al criterio sustentado en el expediente SUP-JDC-9914/2020.
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A La linea jurisprudencial de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion sobre la aplj principio de paridad®, ha

hecho notar, fundamentalmente
sino un piso, un minimo
obliga a que se adopte |

ue no son un techo o tope estatico,
participacion politica de las mujeres, que
mandato de optimizacion flexible; que puede

entonces modificars partir del principio de progresividad en favor

de las mujeres par@ que se admita su mayor participacién, que aquella

Lo que es

nforme al principio de progresividad como prohibicion de

regresividad’®, porque las autoridades, acorde a sus atribuciones, deben

‘material; sobre todo, que con su participacién como iguales y con
ctiva al tomar decisiones en el organo de direccion para el que

ignadas, pueden impactar en todo el ente en gue actuan.

isa y criterios antes mencionados, es que, como se dijo, resulta
‘el agravio en donde la impugnante cuestiona que, en el CDE12
los tres ultimos procesos electorales 2015, 2018 y 2021, una mujer tuvo el

cargo de con&jera presidente, y -a su juicio, para maximizar el principio de

¥ La interpretacién cuéﬁativa de la paridad o paridad flexible, la desarrollé la Sala Superior, desde
la sentencia del recurso'@ie reconsideracion SUP-REC-1279/2017, este caso, junto con el recurso
de reconsideracion SUP-REC-7/2018 y el juicio de revisién constitucional electoral SUP-JRC-
4/2018 y acumulado, con ¥maron la Jurisprudencia 11/2018, denominada “PARIDAD DE
GENERO. LA INTERPRETACION Y APLICACION DE LAS ACCIONES AFIRMATIVAS DEBE
PROCURAR EL MAYOR BENEFICIO PARA LAS MUJERES”, Elltimo caso en que se ha

aplicado, hasta ahora, es el SUP-RECHBQ/2020, .. ot

’ Al analizarse sistematicamente con la igualdad material o sustantiva, prevista en el articulo 1°,
ultimo parrafo de la Constitucion.

' En términos del articulo 1°, parrafo tercero, de la Constitucion Federal. Ver jurisprudencia

28/2015: “PRINCIPIO DE PROGRESIVIDAD. VERTIENTES EN LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES”.

B e ===,
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paridad de género-

procedimiento de designaciépﬁdﬁ”ﬂna calificacion favorable.
r L

Contrario a lo afi rmadS por la actora, la designacion de consejerias y
presidente en el CEE12 recaido en un varén, no trastoca el principio de

paridad de generg sino que, en el caso, respeta el piso minimo en que se

r‘f‘

sustenta dlcho‘,ﬁrlnmplo

Conforme gflo argumentado por la responsable en los considerados de la
resolucnonﬁ’f impugnada, se advierte que sustentd (fundé y motivo) su

determlnémon en los principios de paridad de género horizontal y vertical,

’_.\
g

?‘:"

L

al senalar en dicho acuerdo:

e e B 00 e T e e e

i ?&i's.il'fw

Clll. Con base en los articulos 219, parrafo 1, fraccion VIl de la LIPEEG,

22 parrafo 1 del RE y 11 y 12 del Reglamento se consideraron los
Siguientes criterios orientadores:

b4
;;Pandad de género se entiende como asegurar la participacién
%guahtana de mujeres y hombres como parte de una estrategia integral
rientada a garantizar la igualdad sustantiva a través del establecimiento
las mismas condiciones, trato Yy oportunidades para el
iconoc:m:ento goce, ejercicio y garantia de los derechos humanos, con
"‘I objeto de eliminar préacticas discriminatorias y disminuir las brechas de

esigualdad entre mujeres y hombres en la vida politica y publica del
3is.

P%‘: mandato constitucional y legal este Consejo General debe observar
el principio de paridad en la conformacion de los CDE, razén por la cual,

é‘{ acuerdo 086/SE/08-09-2023, se establecié que las vacantes de los
CDE‘&f 7y 19, fueron exclusivos para mujeres.

Es imj ortante sefialar que, existe mayoria de mujeres, como parte de
una esi@teg:a integral orientada a garantizar la igualdad sustantiva,
por lo que, se procuré la paridad horizontal en las presidencias, asi
como la paridad vertical en la conformacion de los CDE, ello a fin de
garantizar la, igualdad sustantiva, para disminuir la brecha de
desigualdad e re hombres y mujeres, contemplando también en la
integracion la ﬁg de la secretaria técnica a partir de la convocatoria

exclusiva a mujeres qie_se emitio.
. Py
e
» Composicion igualitaria: R e

el cargo de presidente debié recaer tambien en una

mujer, en el caso en su Persona por ser la unica mujer que concluyé el
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Derivado de la ratificacién y continuidad de r’as presidencias de los CDE

Ao,
13, 16, 18, 19, 20, 25, 27y 28, se cuenta.con 5 mujeres y 3 hombres,
por tanto, se ongrnaron 20 presidencias vacantes de los CDE 1, 2, 3, 4,
56,789 10, 11,42, 14, 15, 17, 21, 22, 23, 24, 26 y se propone sean
ocupadas por 9 gﬂu;eres y 11 hombres, por lo que en conjunto se
contaria con 14’ mujeres y 14 hombres.
J.
CVvil. Que el marco normativo constitucional permite realizar medidas
espec:aﬁés de caracter temporal en materia de género, tomando en
cuenta: f) establecido en el articulo 1, parrafo segundo de la CPEUM,
que establece las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esta CPEUM y con los tratados
mte‘ acionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas
la pfotecc:én mas amplia.
‘,é
Con t;_;b?se en ello, en el acuerdo impugnado la autoridad responsable
distribuyé las presidencias conforme a su facultad constitucional y legal
antes mencionada, como se ve a continuacion:
CIX. Que con base a los considerandos que anteceden y de una valoracion
e los requisitos en conjunto del CDE, y tomando en consideracién
Hfos criterios de paridad de género, pluralidad cultural de la entidad,
Participacion comunitaria o ciudadana, prestigio publico y profesional,
‘eompromiso democratico, conocimiento en la materia electoral y no
discriminacion e inclusién social; asi como en las consideraciones
éxpuestas en los dictamenes, se propone a este Consejo General Ia
srgnac:én de las siguientes personas como integrantes de los CDE:
- PERIODO POREL
™ : CARGO CALIDAD : ‘QUESEDBIGNA
1 ALEJAQZDRO GUERRERO PEREZ H PRESIDENCIA E ! 2023'22%2;7‘ e
| - i ~ CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026- |
i 1 : BLANCA N&DITH FLORES MORALES ; M ELECTORAL - ; 2027 |
ST ARTURGICALVO PERALTA ‘ Ho| i??g%ﬂf ' PROP‘ETAR"‘! 2023'22%"’2"; e |
T ; | CONSEJERIA FR0P1E1'AR|R= )
P 1 ELIZABETH ‘ 'RON OSORIO M | ELECTORAI.__ 2023-2024
i . | M| CONSEJERIA PROPIETARIA | | 2023-2024, 2026-
L | | ELECTORAL ‘ 2027
‘ [ CONSEJERIA ! | 2023-2024, 2026-
| 2 M ELECTORAL | SUPLENTE | 2027
CONSEJER[A i | 2023-2024, 2026-
4 H ELECTORAL | SURENIE | 2027
i CONSEJERIA ! 2023-2024, 2026-
1 ' | M ! ELECTORAL § P "ENT_E i 2027
e T e T g o e SR e o A AR Bl A T gt AR A
| 2 'MARIA JULIETA ASTUDILLO MENDIOLA j W SeResioENe T ! 20232024 |
! | CONSEJERIA | PROPIETARIA |
‘ 7 YOLANDA LETICIA MEDINA AGUILAR M E ELECTORAL , B .;__ 2023-2024
! CONSEJERIA | PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
:_' 2 IVAN ARTURO LOPEZ AVILA H ELECTORAL | I 2027
= !L___.2L il MA. DE JESUS MONTES MEDINA B I —M CE??(_?TECI)EFEJ? SUPLENTE _2023 e, 2026 ‘
H

T e ————
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I T - Stg 3 T r
| 2 DAVID EMMANUEL LOPEZ VALENZO | &5 CONSEJER[A ? | 2023-2024, 2026-
8, | 5 }:‘3 LN ELECTORAL | SUPLENTE 4 2027
NATIVIDAD MARIA GUADALUPE SALINAS 7 | CONSEJERIA = B
w 2| : 2023-2024, 2026-
i | VELELA 4 4 Wi ELECTORAL SUMLENTE 2027
b O e G ST ok i SR N
| 3 JESUS OSWALDO SALGADO RIVER&" H PRESIDENCIA 2023-2024
| 3 MARACINTHIATHIR e CONSEJERIA | PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
P ¥ | CINTHIACHIND AVILAS 3 M| ELECTORAL | 2027
| & | CONSEJERIA | PROPIETARIA
* 3 M Y | i 2
| ! DAMIAN AVILA CORTES)" 2 W S ECTORAL 2023-2024
| T
i [ CONSEJERIA | PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
3 R D ! .
| OSAURA TEODORO gﬁmz 3 o FECTORAL | e
CONSEIO STl i ! n
N - INUMERO | SEXO' Srbid el x| PERIODO POREL QUE
DlSI'Rﬂ'AI-. : ) S IERO R, RGO DAD RIODO PORE
3} 2 ;. :FA i w“ . SEDESIGNA
3 iy ; CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
| ELECTORAL 2027
| CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
. 3 | M ELECTORAL SUPIENTE 2027
| CONSEJERIA 2023-2024, 2026- |
< , H ELECTORAL SUELENTE' ] 2027
REE b s i A ke e s S S Ly ST, B B L
4 Y JIMENEZ CISNEROS | ™ PRESIDENCIA | ; 2023'22%22’;; A%
| CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024,2026-
i y
4 SANCHEZ OLAIS im EECTORAL mei
5 : i CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
i 4 ENELOPE TAVARES TORRES M| ELFCTORAL i
CONSEJERIA PROPIETARIA
4 DOLORES PINEDA CASTRO M ELECTORAL 2023-2024 .
CONSEJERIA PROPIETARIA 2023-2024, 2026- |
a FREDO SOTELO TORRES S ECIORAL pe
5 FRANC 0 ALEJANDRO ORTEGA AYVAR 1“ H PRESIDENCIA 2023-2024
! CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
5 KA HERNANDEZ SOBERANIS ™ B ECT GRS ; s
: ¢ i CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026
{ ELECTORAL 2027
g g [ i | CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
| 5 | i ELECTORAL 2027
i s | R CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
i ! ELECTORAL 2027
! CONSEJERIA
{
5 Ho | EECTORAL SUPLENTE 2023-2024
CONSEJERIA | 2023-2024, 2026-
5 : H ELECTORAL | SUBLENTE 2027
CDE6 ! )
6 ESVEYDI MARGARITA ARZETA CASTAREDA Y PRESIDENCIA 2023“22%22‘;; 2028 |
P 8 u CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
| ELECTORAL 2027
4 I a CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024,2026- |
| ELECTORAL 2027 %
| [ w CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
i | | 1 ’
& | | B ELECTORAL SUPLENTE 2027
CDE7 :
I T T ) S 2023-2024, 2026-
{ | g
7 { H PRESIDENCIA | P
i u CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
ELECTORAL | 2027
5 M CONSEJERIA PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
ELECTORAL 2027
CONSEJERIA ! 2023-2024, 2026-
7 i H ELECTORAL ‘ SUPLENTE 2027
Fere - ‘M’s'_ < R D S { o i 1
8 JESUS ENRIQUE HERNANDEZ GALLARBQ. PRESIDENCIA | S
. | ‘ CONSEJERIA PROPIETARIA | 2023-2024, 2026- |
8 ISABEL POPOCA MATEQ oM ELECTORAL T el 2
s CONSEJERIA PROPIETARIA |  2023-2024, 2026- |
- 8 KARINA ANAYELI CALDERON GARCIA ™ = e sE.LEC]'QRAL ! | 2027 1
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| CONsEio. ST
| DISTRITAL 'NOMBRE PERIODO POREL euzl
| oM : CAUDAD:: SE DESIGNA
e | CONSEJERIA | PROPIETARIA | 2023-2024,2026-
| 8 JUAN RODOLFO NAVA VAR .
. i u 0 VARGAS ELECTORAL I 2027
LR : :
3 o ey ) P e S S AR Ly S NG
g ALBERTO VILLALOBOS VILLANUEVA & ‘ H PRESIDENCIA ' 2023'22%22‘2; 2R
| -
9 ANTONIO URZUA LEON 1M iﬂ“gr%ﬂf PRORIETARIA 2023-2024
¥ ] | CONSEJERIA PROPIETARIA
9 ADRIANA ARZOLA REYNOSO 2 om l CLECTORAL 2023-2024
CDE 10
: W U w | e 1 2023-2024, 2026-
0 | RICARDO RENDON RAMOS Ho | PRESIDENCIA L ity
‘ 5 CONSEJERIA | PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
1 FATI : i .
0 MA MONSERRAT RUIZ GANDARILLA T oM Sy ; o
i - E: CONSEJERIA | PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
1 I ! ¥
0 FERNANDO GIOVANNI NOGUEDA MARTINEZ 2 H o | S
.~ CDE11 i
e =i e S ]
‘ , 2023-2024, 2026-
1 M| PRESIDENCIA -‘] o
1 i H CONSEJERIA | PROPIETARIA 2023-2024, 2026
ELECTORAL | 2027
: lond el Rl S : o
12 g;s ALBERTO ZARATE SOTELO E H PRESIDENCIA 2023 22%22‘;; L
2 CONSEJERIA | PROPIETARIA 20232024, 2026
12 | JAZMINSOUIS MAYA 1 M ELECTORAL | arbic |
) |
12 PA@? MARCELINO GONZALEZ GONZALEZ 2 H i??g%ﬂf SUPLENTE 2023-2024 |
12 ‘ f-? JOSE ANTONIO SALOME RUIZ 4 H i?;‘ér%ﬂf SUPLENTE | 2023-2024
!
T } y - ] CONSEJERIA | PROPIETARIA | 2023-2024, 2026-
1 ] r
13 ARIO ENRIQUE CAMPOS DELGADO | 2 K| gl e
e e Py e et s R -
oM | | OSE ARTURO CORTES PASTRANA H 1 PRESIDENCIA 402 22%22';; ULe
- o T T
% - CONSEJERIA PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
14 & NILDADOMINGUEZ GARCIA 1 M C rrn , e
e CONSEJERIA PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
14 | GABINOVAZQUEZ CASARRUBIAS 2 H SrToRN: o
L CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
5 0
14 '\ YANETH CASTRO CASTRO 1 M ELECTORAL SUPLENTE 2027
T T — -, . IS RSN T L SR FRE AR SRR O s PR SRS _I‘_-_ - —E_ T . ﬁff'fhj‘ SIS TR TSRV ._...__———-—.-——
L1 %:; GUADALUPE LOPEZ ALCANTARA [ ™ PRESIDENCIA g 1 403 '“'2%22? 26
: | _
CONSEJERIA | PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
15 ©, SALUSTIO PAULO DARID |2 H HEEToRAL | pow
S % Sl ; 7 CDE 16 e, :
I I CONSEJERIA | PROPIETARIA |  2023-2024, 2026-
| r
s MARIA YENNI MONSERRAT RIVERAVIDAL | 1 M et e
= - CONSEJERIA PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
l B
16 'SERGIO SOLANO VAZQUEZ 2 | H T i et
e ‘ CONSEJERIA PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
ELECTORAL 2027
CONSEIO i psmono POREL
DISTRITAL - CARGO CAUDAD | ' QUESE DESIGNA
2023-2024, 2026-
17 PRESIDENCIA i 3455
- :  CONsEERIA | | 2023-2024, 2026-
18 ALEJANDRO LOPEZ PALAC! ELECTORAL | TROPIETARIA | 2027
CONSEJERIA
18 JUAN JOSE GUTIERREZ VALLADARES 3 | H ELECTORAL | PROPIETARIA 2023-2024
%&y CONSEJERIA 2023-2024,20267 ;-
18 SIMON SANDOVAL CATALAN 1 ‘%‘Hur_.*. - ELECTORAL SUPLENTE 20875 £ 5"‘\1
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’ i | " CONSEJERIA | 2 ]
! . 2023-2024, 2026-
18 MOISES NUREZ RAYO i 3 oW g SuPLenTE | e 0
DISTRITAL 'NOMBRE - : \ OCOREL
i S R e B | (CARGO | CAupAD. | quEsDEsiGNA
YURIDIA ZAMORA BASILIO 1 PRESIDENCIA | 2023'22%22? e
- L I
AT R Al R
e | Proneana | 2052014 2ie
CONSEJERIA |
ELECTORAL PROPIETARIA 2023-2024
CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
ELECTORAL SUPLENTE 2027
CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
ELECTORAL SUPLENTE 2027
Coperls | promerann | 0232008
CONSEJERIA | 2023-2024, 2026-
ELeCTORAL | PROPIETARIA | 2027
CONSEJERIA 2023-2024,2026- |
ELecToraL | PROPIETARIA 2027 §
T © 2023-2024, 2026-
21 M PRESIDENCIA 4
f & 3 CONSEJERIA .
{2z | JOSE GUADALUPE AYALA ALANIS 1 H o ELECTORAL PROPIETARIA 2023'22%22';‘ e
- [ iR f c
| ! 3¢ ONSEJERIA 2023-2024, 2026-
J , , ‘
_— CARMEN ER.@,{;DV ZAGAL HERNANDEZ 2 M| ELECTORAL PROPIETARIA 2027 ;
| ' CON & |
| 21 ERICK EBUARDO LUGOD MILLAN 3 H | Efsér%?}{f PROPIETARIA | 2073 22%22? @
i - ! N: -
[ = JESSICA NUNEZ RIOS 4 M E?Eé%ﬁf PROPIETARIA | 2023 22%22? 2026 i
2 CONSEJERIA 3-2024, 202 E
21 JAWERALEEZQNDRO FLORES CONTRERAS 2 H ELECTORAL SUPLENTE 202 2%2;; 2026 35
& CONSEJERIA 2023-2024,2026- |
n | JUA@@AN&NARES CABRERA a H ELECTORAL SUPLENTE 2027 !
L e VRO CDE22
T 1
|2 | ZUL%AYAN BRITO MARBAN M i PRESIDENCIA | 2023-2024 !
{ ‘ﬁr [
| NSEJERI, -
on RANGISCA MARTINEZ ARANDA 1 M g PROPIETARIA |~ 2023-2024, 2026-
= CONSEJERIA 2023-2024,
2 Josg-’és LA LUZ LOPEZ GAZCA 2 H CECTORAL PROPIETARIA sl
| NSEJERIA z i
2 | su§v SALGADO ARANDA I3 M iffcmam PROPIETARIA | 2023 22%22‘;’ R !
= i CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
2 JUAN %RLOS RAMIREZ BAILON 1 H ELECTORAL SUPLENTE | 2027
P s T
| CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
22 MARIR_@ISA AVILES GONZALEZ 2 | M ELECTORAL SUPLENTE 2027
& i | CONSEJERIA ' 2023-2024, 2026-
22 GUSTAVQ FLORES HERNANDEZ i 3 | H ELECTORAL SUPLENTE | 2027
i CONSEJERIA | 2023-2024, 2026-
22 ESMERALD 4 | M ELECTORAL SUPLENTE 2027
B ———— P N S CbEB : ;
RS A P 2 e R SR S S i
. \ 2023-2024, 2026-
23 VICTOR MANU L OH PRESIDENCIA > 22027 4
I 1
: | CONSEJERIA 2023-2024, 2026-
| = ELIZABETH SAMIANO CARDENAS 1M ELECTORAL PROPIETARIA 2027
CONSEIO: : : PERIODO POREL
DISTRITAL CARGO CALIDAD - 1 Rle )
Srae ; ' QUE SE DESIGNA
S i CONSEJERIA | PROPIETARIA o
23 KEVIN ALEJANDRO SAN ELEETORKL i 2023-2024
CONSEJERIA | 2023-2024, 2026-
3 : '
EDSON VARELA VALL ECTOmA SUPLENTE | i
2 ALFREDO CASTRO SANTIAGO PRESIDENCIA | 2023'22%22‘;' L
CONSEJERIA PROPIETARIA 2023-20
24 z
MA. DE JESUS DIRCIO FELIPE ELECTORAL . b i F?:
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2 1 NOE IGLESIAS GRANADO ; if?é%ﬁf PROPIETARIA | 2023-22%2;1;, 2026- 3
2% ROMAN VENEGAS ALARCON s iﬂ“é%ﬁf SUPLENTE 2023"‘;%22‘;; PRS-
= ELSEOSANTIBAREZCASTRO . i??grﬂoﬁf SUPLENTE 2023‘22%"'2‘;' A2k
g CDE25 .
AR P ELE g . : 2 O N 2 4
P PATRICUA BELD cRAC E %‘L’;’ér%ﬁf | PHCHIETARRS)  dnascamiadi 2026
2 - BPI@’&Z;A | i??ér%ﬂf PROPIETARIA 2023-2024, 2026-
|
= LETICIA ELENA CA.ST:;é MORENO Mo i?:gr%ﬁf VROPIETARIA 2023“22%2;,' 2D
. ROSALBA HU AWAN RAMOS " ‘ iﬁéﬂéﬁf PROPIETARIA 2923-;»2%22? 2026- :
5 BRENDA PATRlcm;OMERo RODRIGUEZ M ‘[ Ce?gér%ﬁnff SUPLENTE 2023‘22%22? a0l :
% Luis ALBE&T@TOZUNA MARTINEZ ! ce??ér%ﬁf SUPLENTE 2023""2%22‘;' 2026- i
2 CARLOS Aggnss ALEJANDRO ESTRADA : iﬁ‘é%ﬂf suplenTe | 2023-2024,2026-
I  ANGELCA REYES! MARTNEL Ceesomvcs || 08020006
% ‘»‘af NICIA GALVEZ MERINO M ‘é??ér%?.{f SUPLENTE | 2023-2024
% HUGO GALVEZ FLORES i??é%ﬁgf siginre | 2Rl
2% éL YURIKA JIMENEZ ROMANO M i??é%ﬁf 1 SUPLENTE S o
ERN e e
b s | ? culgc-:;:\; ER MARTINEZ CHAVEZ iﬂ\'é%ﬂf_ r PROPIETARIA 2023'22%2;: e
28 || BALTAZARGUEVARA ORGANIZ i??cs'r%ﬁnﬂf | SUPLENTE 2023'22(:)224.; 2026- qs
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Con sustento en lo anterlpr, ‘el articulo 55 del Reglamento para la

designacion, ratifi cacnon y’ remocion de consejerias electorales, establece
que, el Consejo Geperal designara de entre las consejerias distritales
electorales propleta'nas a quien ocupara el cargo de la Presidencia de CD

respectivo, realggando una valoracion de los mejores perfiles e idoneidad en
&
el encargo.

¥
¥

W,

#
En esa nq§a de razones, el diverso 56 del Reglamento aludido, sefiala que,
a mas tardar una semana antes de la fecha en que deban instalarse los
CDE, @ Consejo General del IEPC, de conformidad con lo que establezca
la LIREEG, con al menos el voto de cinco consejerias electorales
proc@dera a la aprobacién y designacion de las presidencias y
cons%éjerlas distritales electorales con base a la propuesta que realice la
Pre?}enma del Consejo, tomando en consideraciéon los criterios
oriegtadores sefalados en los articulos 10 y 11 del Reglamento.

'ﬂ-"%’r‘-

Bajd:esa linea de razones, como se desprende del dictamen emitido, por el
que §e da con conocer el listado con los resultados de la evaluacién para la
callﬁ@amon y designacion de los 28 CDE del |IEPC, asi como el acuerdo
Impugnado se desprende que se propuso al Consejo General una lista de
los asplrantes que cumplieron con los requisitos establecidos en la ley de la
materra y el Reglamento y, por lo tanto, todos se encontraban aptos para

ser deslgnados en el cargo por el que participaron.

P

En el c;"go particular del cargo de presidente del CDE12, el mismo fue
aprobado ‘por unanimidad de votos del Consejo General del IEPC, de
conformldaa.con el articulo 22, numeral 5, del reglamento de Elecciones del
Instituto Nac:EmaI Electoral, que entre otras cuestiones, establece que para
la designacion a_g los consejeros electorales de los CDE y municipales de
los Organos Publl&os Locales, ésta debera ser aprobada por al menos con
el voto de cinco consq%(os electorales del Organo Superior de Direccion

VR
T

(Consejo General). Vil

A
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Consecuentemente, al momento de llevar a cabo la designacion final de

quienes deberian integrar el o6rgano electoral distrital, los consejeré&é
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r
integrantes del Conseiﬁ"General cuentan con una facultad discrecional que
les lleva a determlna"r quiénes de los aspirantes que se encuentran en la
etapa final de ;9% procesos de seleccidn y designacion, en su concepto
reune de mejgr" manera la idoneidad que se busca para integrar el érgano,

y que su degi’smn debe ser por mayoria de cinco o mas votos al interior del
cuerpo coléglado

Asmtsr:fo debe precisarse que dicha facultad de los consejeros no es
totallt_e_ma, sino que se encuentra sujeta a que tal decisién se enmarque
dentrg: de la potestad que al efecto le otorga al Consejo General la
Consﬂtucnon Federal y que se encuentra inserta dentro de los articulos 41 y
116 que sefialan la facultad para designar a los integrantes de los citados
conSejeros distritales, y que tal facultad debe estar basada en los
resultados de todas y cada una de las etapas del proceso de eleccién
deglgnaclon, asi como en los criterios y parametros que establece en la

Cd(‘ivocatoria y el Reglamento, enmarcados en los principios rectores que
rigen la materia electoral.

En’fé:ese sentido, el hecho de que la actora hubiese acreditado cada una de
las ‘%gtapas del proceso de seleccion y designacion, contando con
concipimientos en la materia electoral derivado de los resultas obtenidos, y
que (ficho CDE12 en las elecciones anteriores del 2015, 2018 y 2021, haya
sido ptesndldo por una mujer en el cargo de consejera presidenta, dicha
mrcunstanma no implica, per se, que deba seguir designandose al frente del
CDE una _consejera presidenta, pues como se razono, la designacién que
fi nalmente aprobo el Consejo General del IEPC, se sustentd en un piso
minimo del principio de paridad de género, (asignacion 14/14) y en la
facultad dlsi{eclonal en la que los integrantes del Consejo General,

determinan, en’ sy concepto, quién es la persona idénea para ser presidente
o presidenta del é‘ﬁﬁ en comento.

'*'c‘

3
y .
A
" ‘J

De esta manera, es erroneavla‘%mlsa con la que parte la inconforme al
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2014-2015, 2017-2018 y 2020-2021 el CDE121 haya sido presidido por una

mujer, necesariamenteftendria que seguir al frente de dicho CDE una dama,
y asi maximizarse gf principio de género.

Pues, como se demostr6 antes, al momento de designar a las

presidencias jde los veintiocho CDE se tomé como base para tales

designaciongs la integracién paritaria de forma general en la totalidad de los
consejos distritales, es decir, se designaron catorce hombres y catorce
mujeres a las referidas presidencias.

Adem, como se evidencia en las transcripciones efectuadas lineas atras,
el Consejo General tomé en cuenta para tal designacion, los criterios de
pariddd de género, pluralidad cultural de Ia entidad, participacién
comynitaria o ciudadana, prestigio publico y profesional, compromiso

demgcratico, conocimiento de la materia profesional, experiencia, asi como

ilta relevante remarcar que la facultad discrecional de designacion por

i de los integrantes del Consejo General del IEPC, no implica que dicho

Esto, porqu icuando un procedimiento es complejo, debido al desahogo de

distintas etaps tendentes a ir construyendo la decisién final, la

fundamentaciéon Vi notivaciéon tiene por finalidad la de respetar el orden
juridico.

AN,
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De conformidad con lo antes establecido, ténemos que el Consejo General
del IEPC, llevé a cabo en cada de una de sus etapas el proceso para la
designacion de los conse}eros dlstrltales electorales, de conformidad con la
designacion citada con arrtelacson

"n‘

Por tanto, en el caso la determinacion de la autoridad responsable tomada

en el acuerdo |mpugnado se encuentra apegada a derecho, pues no solo
atiende a una; ‘Eacultad constitucional conferida al Consejo General, sino que
tambien sed ’Teallzo en observancia de lo dispuesto en la Convocatoria y
Reglament‘é que rigieron el proceso de seleccion y designacion, asi como
en su prqma atribucién constitucional para establecer directrices a efecto de
cumpllgicon el principio de paridad en todas sus vertientes, (piso minimo) al
tener gun ambito de poder propio que puede utilizar al maximo de su
capaﬁdad para realizar sus fines institucionales, ello como consecuencia de
ser tftular de facultades constitucionales propias.

Lo?ntenor es congruente con el criterio juridico de la Suprema Corte de
Jugtlma de la Nacion'?, sostenido al resolver la contradicciéon de tesis
numero 44/2016, en la cual sefialé que existe mandato constitucional para
ga "Vntizar el principio de paridad de género en la conformacién de los
Ay '_ntamientos, como deriva del texto expreso de los articulos 10., parrafos
primero y tercero; 4o0., primer parrafo; y 41, fraccion |, de la Constitucion

Fedial, asi como de los diversos |l y Ill, de la Convencién sobre los

Dereghos Politicos de la Mujer; 2 de la Convencion sobre la Eliminacion de

todas gas Formas de Discriminacion contra la Mujer; 25 y 26 del Pacto
Intern&ponal de Derechos Civiles y Politicos; y 4, 5 y 6 de la Convencion

|nteram¢pcana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer. ’3

Y
N\

2 Registrada con el

publicacién 09 de octu
CONSTITUCIONAL Y CO
LOS AYUNTAMIENTOS, TA

umero de jurisprudencia 2022213, clave P./J. 1/2020 (10a.), fecha de
de 2020, de rubro “PARIDAD DE GENERO. EXISTE MANDATO .-
NCIONAL PARA GARANTIZARLA EN LA INTEGRACION D IE

"o

A
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Por ende, impera un ﬂ%bligaci()n de observar el principio de paridad de
género, lo que pc,g“c')'voca instrumentar mecanismos para reducir las
desigualdades enpfe las mujeres y los hombres; y, fundamentalmente, para
lograr una partigjfbacién plena y efectiva de aquéllas en todos los ambitos en
los que se desarrolla el servicio publico.

Lo anterior}féin que sea obstaculo que la Constitucion no aluda a paridad

vertical y ?)rizontal, toda vez que es suficiente con el reconocimiento de la

(¢

paridad c_fe genero; aunado a los compromisos derivados de los tratados

internacignales, de los cuales deriva la obligacion del Estado Mexicano de

llevar a ¢abo acciones que la hagan efectiva o por las cuales se logre.

En eseienor, el Instituto Electoral tiene el deber constitucional y legal, como
autorid?d rectora en la materia electoral, de establecer las directrices
necesé:ias para la integracién de los consejos distritales conforme al
principig de paridad horizontal y vertical a fin de garantizar la optimizacion,

operatividad y observancia del mandamiento constitucional comentado.

que no le asista la razén a la actora sobre la determinacion de la
autorida@l responsable para definir el geénero que deberia corresponder a la
presidengia del CDE12, ya que lo hizo con la finalidad de cumplir con el
mandato €onstitucional de la verticalidad, previo a la designacion de quienes
deberian dgcupar esos cargos, tal y como lo sefalé en la propia resolucién
impugnada,iBases tercera y Novena de la Convocatoria para la designacion

de consejers distritales y sus presidencias, y 11, inciso a) de su

o ‘dk i&sﬂ

=
e -
PO et a2

'3 Los cuales corren agregados en el expediente TEE/JEC/074/2023, a fojas 203 a 21?1“‘

P\
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Consecuentemente, no se :,.,ad;\'/ierte un perjuicio al derecho a la seguridad
juridica y a la certeza.fgﬁé reclama la actora, mediante la aplicacion del
principio de paridad gggénero puesto que, de acuerdo con las facultades
de la autoridad regponsab!e determiné el género que deberia corresponder
a las consejerlas y su presidencia (CDE12) conforme a los principios de

horizontalidad; sy verticalidad, de manera previa a la instalacion de los CDE.

; ';r
&
x

Estas me@\‘%as configuradas por la autoridad responsable, son congruentes
con la tel,é:?blogia del principio de paridad de género, (piso minimo) asimismo
son conji)atlbtes con los criterios que en la materia ha fijado la Sala Superior
del Trggunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, tal como se
desarﬁ:lla en la Jurisprudencia 11/2018, con el rubro: “PARIDAD DE
GENERO LA INTERPRETACION Y APLICACION DE LAS ACCIONES

AFI%&IATIVAS DEBE PROCURAR EL MAYOR BENEFICIO PARA LAS
MUJERES”.

(Te'-f a 2) Transgresion al derecho a ser designado (o) presidente distrital por
haber obtenido la mayor calificacion en el proceso de designacién, subir de

42

cor}sejero distrital a presidente, o subir de consejero suplente a propietario,

o ﬂe ser considerado por no haber sido designada (o). Expedientes
TEélJECID76!2023 TEE/JEC/077/2023, TEE/JEC/078/2023, y
TE%IJECI07912023

3
T
af

En ét,ste tema de agravios las y los actores plantean que la responsable en el
acué;}'tdo combatido dej6 de ponderar el mejor resultado para designar
consejenas y presidencias, en el caso concreto, en los CDE 02, 03, 08 y 15,
las y fbs disconformes se duelen porque no se les designé de consejero a

presndeme o de consejero suplente a propietario, no obstante haber obtenido

los meJoFes promedios en las evaluaciones respectivas.
k7
"

&
Al respecto,mﬁgin infundados los agravios en estudio, conforme a lo siguiente.

TH
R .
iy

'5‘#":

En lo que interesa,” “elaarticulo 219 de la Ley de Instituciones local, estaple’ce“’*
*\J\
entre otras cosas, que: e, " i it

e aé
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..e. Conforme a los resultados obtenidos de la evaluacion, se integraré
una lista final en ordén de los mejores promedios y se elaborara un
dictamen md:v:dual ,db los aspirantes.

f. La lista final pondra a consideracion del Consejo General para que
designe por akimenos el voto de cinco consejeros electorales del Consejo
General, a @s consejeros electorales propietarios y suplentes de los
consejos distritales, considerando a los mejores promedios y a los que

demuestreh experiencia practica en la materia electoral; y

§

F
eﬁ
En esa linga, el articulo 55 del Reglamento pluricitado, refiere que:
aff
#
;
“El .§Consejo General designard de entre las consejerias distritales
ele¢torales propietarias a quien ocuparé el cargo de la Presidencia del

Cansejo Distrital Electoral respectivo, realizando una valoracién de los
m?jores perfiles e idoneidad para el cargo’.

f

Bajo _%se marco juridico, se remarca que, el proceso de seleccidon y
desiggaacién de consejerias distritales y sus presidencias, es un acto complejo
porqye se compone de varias etapas, en las cuales se busca llevar a cabo una

depuracion, eliminando a los aspirantes menos calificados, preparados o con

43

minir§1a experiencia en la materia, de esta manera solo avanzan los que, de
acu%do a los resultados de cada evaluacion o revision documental, resulten
mayérmente calificados de conformidad con los criterios plasmados en la
convgcatorla atinente, asi como en el reglamento aplicable; bajo esa logica,
qwerg;es califiquen o lleguen a la Ultima fase o etapa, son aptos para ser electos

coma, consejeros distritales propietarios y suplentes, ylo presidentes de los
mismes .

De esta manera, el proceso de designacién garantiza la razonabilidad y

objetivi | id, para que, eventualmente, la autoridad maxima del IEPC proponga

y designé;a los perfiles que les parecen mas aptos para las consejerias y sus
presidencias.

AY
Bajo tales prel"qisas, es que no asiste razon a las y los actores al establecer
gue, al tener el : 2jor promedio en la evaluacion para los CDE 02, 03, 08y 15,

."A
T

w
IL

14 Criterio sustentado en el expéd@nte SUP-JDC-2350/2014, de la Sala Superior del TEPJF.
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tendrian que ser designat:{lyd*‘s" de consejero propietario a asumir la presidencia,
0 pasar de consejero %;'fplente a propietario, lo anterior, porque los articulos
precitados no obligan§ tal aserto, es decir, no se puede extraer que, por tener
el promedio mas . Ito en la evaluacion, en automatico se accede a una
consejeria propieté‘fia o a la presidencia de dichos CDE; sino que la lectura de
dichos articulos ¢ sta encaminada a considerar a los mejores promedios para
el acceso a un§%onsejeria propietaria o suplente y/o su presidencia.

En efecto, de#acuerdo con el Diccionario de la Real Academia Espafiola, el

concepto qansuderar se refiere a (1. tr.) Pensar sobre algo analizandolo
con atencncgw Considera el asunto en todos sus aspectos.

Wy

M
3 - v ege
Como se,@uede ver la accion del verbo denota una posibilidad no una

certeza. En el caso, se trata del analisis de las aptitudes y resultados de las

evaluacic f es obtenidas en cada caso, pero no es posible desprender una

conduct - que ordene directamente ser electo consejero propietario o

suplentegp la presidencia por haber obtenido la mayor calificacion.
9

De mang?a que, los consejeros integrantes del Consejo General del IEPC,

se argume "ko lineas atras, la decision recay6 en la facultad discrecional de
los integran’%s del Consejo General del IEPC, que se refleja en la eleccion

! ) -
de cualquieré,_’;g:le los perfiles que resultaron aptos al final del procedimiento

) o
atinente. .
%ﬁ.

Por esta razén se dhg,ermma lo siguiente:

it?-'11.1;*95‘9‘
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En el expediente TEE/JEC/076/2023, el actor Martin Rodrigo Gonzalez
Gardurio, al ser des

}Signado consejero suplente del CDEO03, no es posible
acoger su pretengion de accesar a consejero propietario.

&
En el caso delgxpediente TEE/JEC/077/2023, en el que la impugnante ltzel
Anahi Valle osales, refiere que, a pesar de que obtuvo Ia mayor

calificacion @n el proceso de designacion en el CDEO02, no se le nombro

ejera presidenta, o como consejera propietaria ni como suplente,
le acceder a su pretension.

Maxime,fgue en los resultados del examen de conocimientos y acceso a la
etapa de cotejo documental, |a referida ciudadana no se encuentra

sngwent

en dich .;;Ilsta15, de lo que se infiere que no pasoé dicha etapa, por lo que no

es verdad que se encontrara en los primeros lugares de resultados de la

citada parte del procedimiento respectivo.

Por Io-_?que respecta al expediente TEE/JEC/078/2023, en el que la
d|sconf rme Silvia Martinez Ponce, sefiala que, a pesar de que obtuvo la
mayor qaln‘"camon en el proceso de designacion en el CDEOS8, no se le
nombroia;omo consejera presidenta, o como consejera propietaria ni como
suplentegno es posible acceder a su pretension.

En relamdi:l con el expediente TEE/JEC/079/2023, en el que el impugnante
Salustio I-"fgulo Dario, establece que, a pesar de que obtuvo la mayor
callflcacmmien el proceso de designacion en el CDE15, no se le nombré

como conseio presidente, no es posible acceder a su pretension.

(Tema 3) Mod%caciones a la convocatoria respecto de la calificacion
aprobatoria. 3 xpedientes TEE/JEC/076/2023, TEE/JEC/077/2023,
TEE/JEC/079/2023 y' TEE/RAP/021/20223

i,

'S Foja 415 de los autos del expediente en estudio. N
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En este apartado dé agravios las y los actores refieren que hubo
modificaciones a Iafbonvocatona original (acuerdo 086/SE/08-09-2023), que
establecié que, ;ﬁara poder pasar en esa etapa de conocimientos, era
necesario obte;fwer una calificacion minima de siete (7), sin embargo, dicha
calificacién ctéspues fue reformada para conseguir una calificaciéon de seis
(6), modlflgbndo la convocatoria cuando la misma ya tenia aprobacién vy

publlcldatijf3 alterando el proceso de seleccion.
f?‘

El agra _b en estudio resulta inoperante, por un lado, e infundado por otro.

itreinta y uno al tres de noviembre de esta anualidad, por lo que, 46
tradecirlo ahora en sus demandas de uno de diciembre del presente

los vuelve extemporaneos, pues el acuerdo que modificé el parametro
ya Rabia causado estado.

Lo fundado, porque, por un lado, se trata de un acuerdo general, lo que
significa que los parametros, normas o lineamientos en él establecidos,

aphcgn para todos los participantes del proceso de eleccion de CDE, y no
sobre%n sujeto en concreto.

En relaé@n con lo anterior, las y los actores si bien se agravian contra dicha
modificacién, no establecen en concreto cual es el agravio personal y
directo qué'es causa la modificacién del parametro de calificacién en su
esfera de defgchos, con lo cual, no se dan elementos de juicio a este

Tribunal para analizar la legalidad de ese acto en particular, pues se trata
de un agravio generi

e T Y e
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Tribunal la considera debidamente fundada y motivada, pues la autoridad

responsable arguye ep’ dicho acuerdo que se realiza para considerarla

como calificaciéon suficiente para acreditar un grado, en términos de lo

publicado por la fSecretaria de Educacion publica mediante acuerdo

10/09/23, public ado en el DOF el veintisiete de septiembre del afio en curso;
ademas, con dicha modificacién se permite de mejor manera la integracion
de los CDE,g'f" se garantice la pluriculturalidad, la paridad, asi como la

. . & . o e s -

inclusion d?los grupos en situacion de discriminacién o vulnerabilidad.
§

(Tema 4) -’lntegracién de los CDE sin acciones afirmativas. Expediente

TEE/RAPJ021/20223

En preénte apartado de agravios, el Partido Revolucionario Institucional
se duefe porque el acuerdo que combate, no se observod a los grupos

minoritarios  indigena, afro mexicanos, diversidad sexual y
£ :

citados; ello -a su juicio- trajo como consecuencia que la
respofnsable fue omisa en implementar la accién afirmativa respecto de

las pefsonas pertenecientes a la diversidad sexual. Lo anterior, porque en

erdo impugnado no se sefiald en qué distritos ni cémo materializé
dicha %ccién afirmativa.

Al res%cto, devine infundado el agravio del partido actor, en virtud de
que, c,trario a su afirmacion, en el acuerdo impugnado se prevé la
inclusié _de los grupos vulnerables, y concretamente sobre las personas
de la diversidad sexual, y de género, se ratifican y continuan en las
consejeriag.de los 28 CDE, como se advierte en el cuadro estadistico que

la responsable elaboré para resaltar dicha situacion: Yy que, para mayor

apreciacién, a‘gontinuacion, se reproduce.

GRUPOS EN SITUACION DE VULNERABILIDAD
DESIGNACION CONSEJOS DISTRITALES ELECTORALES

X
A

47

Ne

PERSONAS DE LAS

DISTRITO
ELECTORAL

PERSONAS

PERSONAS | ¥PEESONA PERSONAs | PERSONAS
AFROMEXICANAS i

DIVERSIDADES P
INDIGENAS .

SEXUALES Y DE
e o x5 GENERO
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1 1 1 2 3
2 2 & 2 2
3 3 & 2 : 3
4 4 Vi 1 2 1 4
5 5 F 1 3 4
6 6 2 & 1 3
7 7 1 1 2
8 8 o 2 3
9 9 " 1 1 2
10 10 Fid 1 1
1 1 4 1 2
12 12 & 1 1 2
13 13 e 1
14 14 £ 2 2 1 1 6
15 15 ¥ 2 1 3
& 16 16,5 j 2 1 3
17 18 i 1 1
18 9. | @ 2 2
19 21 g 1 2
20 BT 3 5
21 B3 g 2 2
22 pl S 1 2 4
23 5§ 2 5
24 26 ; 3
% GRUPOSEN sWAcION DE VULNERABILIDAD 48
3 DESIGNACION CONSEJOS DISTRITALES ELECTORALES S
} ss s = PERSONAS . PERSONAS DE LAS TOTAL DE
ne | DISTRITO. {  PERSONAS | PERSONAS | PERSONAS | PERSONAS N DIVERSIDADES PERSONAS
ELECTORAL i AFROMEXICANAS | INDIGENAS | JOVENES | MAYORES | ... 5% | SEXUALESYDE ENGPS.
1 i *GENERO VULP.OR CDE
25 27 1 1 2
26 28 & 1 1 i & 3
TOTALPOR
~ GRUPO 13 : 29 13 2 7 73
GRUPOS EN SITUACION DE VULNERABILIDAD
RATIFICACION CONSEJOS DISTRITALES ELECTORALES
: PERSONAS | PERSONASDELAS |  TOTALDE
n | DISTRITO PERSONAS | PERSONAS | PERSONAS i DIVERSIDADES | PERSONAS
ELECTORAL INDIGENAS JOVENES MAYORES DISCAPACIDAD SEXUALES Y DE EN GPS.
GENERO ‘VULP.OR CDE
1 2 1 1
2 3 1 1
3 14 Y 1 1
4 LT YR | 1 ‘ 1 2
TOTAL POR GRUPO A D 0 1 1 0 5
GRUPOS EN SITUACION DE VULNERABILIDAD
CONTINUIDAD EN CONSEJOS DISTRITALES ELECTORALES
i RSO PERSONASDELAS | TOTALDE
N DISTRITO PERSONAS PERSONAS | INAS PERSONAS CON - DIVERSIDADES PERSONAS
ELECTORAL AFROMEXICANAS INDIGEN_AS J 2 MAYORES DISCAPACIDAD SEXUALES Y DE ENGPS.
P GENERO VULP.OR CDE
1 15 1 ! i 9 L‘:ﬁiﬁ’g.ﬁ;"“ﬁ_&.‘h G i
o~ 2 20 1
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3 2% 3 1 4
s 27 7 5
5 28 & 2 2
TOTAL POR GRUPO 0 & ou 1 1 0 0 13

B —————

De esta manera;-es posible advertir que si se realizaron designaciones para
-

las personas ?dé la diversidad sexual; de ahi lo infundado del agravio en

estudio. &
3
7

(Tema 5) Falta de fundamentacion y motivaciéon. Expedientes
TEE/JEC/080/2023 y TEE/RAP/021/2023

En ellftéxpediente TEE/JEC/080/2020, la actora sefiala que el acuerdo
impq@ado carece de fundamentacién y motivacion al no precisar los
motis_i@;os por los cuales, en el CDE12, no establecié la misma regla que en
los CD 06, 15, 16, 21 y 26.

i

AsEﬁiambién, sefala |a falta de congruencia interna del acuerdo, al interpretar
los- alcances del principio de paridad de género en la designacion de
prefsidencias y consejerias electorales de los CDE, esgrimiendo que la

aut@:ridad responsable vulnerd en su perjuicio el principio de congruencia
interna.

Poé_su parte, el representante del Partido Revolucionario Institucional, en el
exp%diente TEE/RAP/021/2023, sefiala que el acuerdo impugnado viola los
prinéipios de fundamentacion y motivacion al no sefialar por qué los perfiles
que é‘gtuvieron menor calificacion del mismo género fueron designados en
las pr§§idencias de los CDE, maxime que, debian ponderar los mejores
perﬁles%iiéara las referidas designaciones.

£
W

1‘

Ahora, cor'hg fue sefialado anteriormente, el proceso de seleccion y
: . . . .

designacién de consejeros presidentes y consejeros electorales de los

organismos publicos locales, es un acto complejo compuesto de distintas

, - . s
etapas, las cuales tiengn un efecto depurador o de seleccién de aspirantes,
i, Pl

de manera que los candidaéz‘f@s;qg% acrediten cada una de las etapa a partlr N

49
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de los criterios que se establqun“‘fénto en la convocatoria, como en el
Reglamento, seran quienesf,cdﬁ-tinUen en el proceso a fin de integrar los
organos electorales localgé‘f’ pues la acreditacion de la suma de las etapas
garantiza de manera Qﬁjetiva e imparcial la idoneidad de los aspirantes a
ocupar el cargo’s. {;‘;‘!

!

15
¥ o
&

En ese sentidc};;‘f-fé depuracién de aspirantes es razonable en funcion de que
con ello se tﬁéca que, a traves de medios objetivos la autoridad facultada
para desigi_gfér a los integrantes de los organismos distritales electorales,
pueda deﬁ;rminar de manera imparcial y objetiva quiénes son los perfiles
que reﬂ@%n de mejor manera los estandares de idoneidad suficientes para
conforr;?‘ér el organismo. Lo anterior implica que, la trayectoria y experiencia

profes_gbnal y académica de los aspirantes fuera valorada en cada una de
las diy

ersas etapas.

Con?ase en ello, como se evidencia en el Dictamen individualizado de cada

distﬁfo electoral y el Acuerdo impugnado, se propuso al Consejo General 50

unagﬁsta de los aspirantes que cumplieron con los requisitos establecidos en

la L?y de la materia y el Reglamento y, por lo tanto, se encontraban aptos

& ; 3
para ser designados en el cargo por el que participaron.

Consecuentemente, al momento de llevar a cabo la designacion final de
quiéﬁges integraran el 6rgano electoral distrital, los consejeros electorales del
Consejo General cuentan con una facultad discrecional que les lleva a

minar quiénes de los aspirantes que se encuentran en la etapa final de

cesos de seleccion y designacion, en su concepto reune de mejor
manera%{a idoneidad que se busca para integrar el érgano.

| £
N,

Dicha disc‘?ﬁgionalidad, atiende a la facultad que constitucionalmente les fue
conferida a ‘i%s consejeros electorales en el articulo 41 y 116 de la

Constitucion Fé'&g__ral, a efecto de designar a los integrantes de los citados

=

e,
'8 Asi los sostuvo la Sala Superid
881/2017 y acumulados.

A DEL §
L LF A
s T,

4l resolver los expedientes SUP-JDC-2350/2014, SUP4IDCxEx:.
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consejos desconcentradosg, sin embargo, la misma no es arbitraria, pues se
debe sustentar en Iogfrgsultados de todas y cada una de las etapas del
proceso de seleccid JFy designacion, asi como en los criterios y parametros
que establecen‘fé-n la Convocatoria y el Reglamento, los cuales se
encuentran a;;?_ﬁados a los principios rectores de la materia electoral.

En ese sel}ydo, el hecho de que los participantes hubieren acreditado cada
una de Iaf etapas del proceso de seleccion y designacion, contando con
amplios fonocimientos en la materia electoral derivado de los resultados
obtenidﬁ?s, dicha circunstancia no implica que deberian ser designados
como ébnsejero electoral distrital, pues como se sefiald, la designacion final
es una facultad discrecional en la que los consejeros electorales del Consejo
Gen "'al determinan en su concepto quien es la persona idénea para ser
ejero electoral en el ambito distrital.

Lo anterior, tampoco implica que dicho acto carezca de fundamentacion y
mo ’vacién, pues como ha sido criterio de la Sala Superior'?, cuando se trata 51
de %n acto complejo, como el constituido con el procedimiento de seleccion ~—
y c{é&signacién de integrantes de los consejos distritales electorales, la
fun"‘amentacién y motivacion se contiene en cada uno de los actos que se

a cabo a efecto de desahogar cada etapa.

Esto,%;orque cuando un procedimiento es complejo, debido al desahogo de
distint%s etapas tendentes a ir construyendo la decisién final, la
funda i‘yntacién y motivacién tiene por finalidad la de respetar el orden
juridicl:ﬁ)?or tanto, en el caso, la determinacion de la autoridad responsable
tomada

diante el dictamen emitido en cada distrito electoral y el acuerdo

impugnado} se encuentra apegada a Derecho, pues no sélo atiende a una

7 Sostenidos al resolver los juicios
2622/2014 acumulados.
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Convocatoria y el Reglamepto que rigieron el proceso de seleccion y
designacion. jf"
,.;’é
Por otra parte, al tenef el Instituto Electoral facultades propias previstas en
la Constitucién Fed?ral, cuenta con la atribucion de establecer directrices a

efecto de cumplir "F"n el principio de paridad en todas sus vertientes, al tener
un ambito de p der propio que puede utilizar al maximo de su capacidad

para realizar sy’s fines institucionales, ello como consecuencia, de ser titular

de facuItade§gi:onstltucmnales propias.
H

£

4
i . : ‘ :
Por lo ant%’nor resultan infundados los agravios de la actora Jazmin Solis

Maya vy é Partido Revolucionario Institucional, dado que la autoridad

responsafle cumplié con el procedrmlento de designacion de consejerias
electoralgs y conforme a sus facultades constitucionales y legales,

determu}o la designacién de los consejos distritales, sin que estuviera

obligad l‘}a justificar la designacion de los aspirantes que llegaron a la tltima
etapa. i
g

Es por @o que, a juicio de este Tribunal, el acuerdo materia de impugnacion
es suﬁc&nte para justificar las designaciones realizadas y la determinacion
que del sinlsmo derivaron, por tanto, se encuentra debidamente fundado y
motlvad& acorde al articulo 16 de la Constitucion Federal.

mpedimento a ser designada por vinculo con partido politico.
8s TEE/JEC/077/2023 y TEE/JEC/078/2023

En este apar%do de agravios, las actoras ltzel Anahi Valle Rosales y Silvia
Martinez Pondg se duelen porque la responsable en el acuerdo que
controvierten, no“{a\s eligieron para ser consejeras propietarias, suplentes o

presidentas de los“mismos, lo anterior porque refieren que la responsable

sefiald que tienen una®

ilitancia politica activa.

“*é;, c_if’ 6’{“
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En ese orden, resulta mfundado ‘el agravio en estudio respecto a Itzel Anahi
Valle Rosales, pues se adwerte de autos'® que, en la lista oficial de aspirantes
que aprobaron el examen de conocimientos para pasar a la siguiente etapa
de cotejo documental,ﬁ? el dictamen por el que se propone las personas
mas aptas a ser dess‘ignados19 la mencionada ciudadana no acreditoé dicha
etapa de conocumlentos por lo que no se localiza en la lista mencionada ni
en el dictamen dé personas aptas para ser designadas.

De ahi, queﬁ?no era apta para ser designada en alguno de los cargos
menmonado.s, pues el articulo 224, fraccion XIl de la Ley de Instituciones,
L establece, mter alia, que para ser consejero electoral de los CDE, debe reunir
como requjsnto acreditar conocimientos en materia politico electoral mediante
las evalugbtones que se apliquen; y si en el caso la impugnante no acredité la
etapa deficonommlentos electorales, es razonable que no sea apta para ser

desgnad% consejera propietaria o suplente o en la presidencia del CDE0Q2.

f(
f-;

De man%ra que, resulta ocioso analizar si dicha ciudadana tenia una militancia
activa o ggabla desempefado cargo de direccién nacional, estatal o municipal
en algl]n%artido politico, en los tres afios anteriores a la designacion, pues, se
reitera, a*pmgun fin practico conduce el analisis atinente, dado que, como se
dijo, no a eduto una de las etapas del procedimiento de designacion, esto es,
el examen'lge conocimientos en materia electoral.

S ?tﬁﬂ

Por otro Iadc&il respecto a la Ciudadana Silvia Martinez Ponce, refiere en via
de agravio quﬂa no fue elegida para integrar el CDEO8 porque la responsable
considerd que tema el caracter de representante de un partido politico, en
el caso el Partlélp Encuentro Solidario, circunstancia que la responsable
sustentd en la con%lanma rendida por la Coordinadora de Prerrogativas y
Partidos Politicos del ]‘EECZO en la que se consigna que, la Ciudadana actora
tiene dos acreditaciones e’mgl partldo una de fecha 23/02/2022 y la otra de

"f‘-ag_ ,‘hn.‘:“- ‘
'® Foja 415 la lista de aspirantes que obtuweron Ca|lf'08mmmt0ﬂ% en. el examen de

conocimientos y acceso a la siguiente etapa de cotejo documental en términos de la convocatorla ‘\\
'® Foja 511-523 de autos. \

20 Visible a foja 200 de los autos.

=
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04/06/2021, esta L'llti_r_gﬁ'wcon la leyenda “no sustituida”, CDES, con el caracter
de “propietario”. '3{

r

x ‘h‘:}r

i
o

Al respecto,ggésulta fundado el agravio en estudio.
F 3

Los heq‘gﬁs en que el Consejo General del IEPC, sostuvo la inelegibilidad en
la des‘,\i‘fg{\hacién de la la Ciudadana Silvia Martinez Ponce como consejera
distrigi, en el caso no constituyen un impedimento o causa de
ine:l'éfgibilidad para desemperiar el cargo de consejera propietaria, suplente o
pr?‘gidenta del CDE.

gbmo se dijo, el Consejo General del IEPC en el acuerdo combatido,
§bnsider6 que la impugnante no era elegible para ser designada, sosteniendo
é%ue tenia el caracter de representante del Partido Encuentro Solidario, y dicha
;:circunstancia la sustentd en la constancia rendida por la Coordinadora de
?Prerrogativas y Partidos Politicos del IEPC, de esta manera razoné que, de
acuerdo con la revision de requisitos, no cumplié con el establecido en el 54
%‘* articulo 224 de la ley electoral, esto es, no tener antecedentes de militancia
é activa o publica en algun partido politico, cuando menos tres afios anteriores
éa la fecha de la designacion.

V%En ese sentido, el articulo 224, fraccion IX de la Ley Electoral Local, a la letra

%ispone:

_ ARTICULO 224. Los consejeros electorales de los consejos distritales,
. deberéan reunir los siguientes requisitos:

£ (...)

4X. No tener antecedentes de una militancia activa o publica en algin
Ppartido politico, cuando menos 3 (tres) afios anteriores a la fecha de la

&gfnacic’)n; ()

i,
ot

Ahora bie de acuerdo con el criterio contenido en la tesis de rubro DERECHO
A INTEGRARI‘%}JTORIDADES ELECTORALES LOCALES. LA RESTRICCION
RELATIVA A NO &ﬁQNI HABER SIDO MIEMBRO DEL SERVICIO PROFESIONAL
ELECTORAL NACIONAL LDURANTE EL ULTIMO PROCESO ELECTOR&\Q;’,T ES\

(o TRCTADIA FEAE
e RETARIS GFNFR
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INCONSTITUCIONAL?! los derechog,_;-ﬁglificb—electoraies contemplan entre
ellos, el de integrar autoridades elééforales -como es el caso de los Consejos
Distritales-; asi, los requ:sntosknegatlvos prohibiciones representan en términos
practicos restricciones al EJercmlo del derecho de la ciudadania mexicana a

ser designada como autorldad electoral, en este caso, como ?2integrante de

&
los Consejos D1strlggles.

-\
En tanto restrlccmn al derecho politico electoral a integrar autoridades
electorales, deébe ser interpretada de una manera restrictiva; esto es, que
no amplifi que su alcance respecto de supuestos que no estén expresamente

establec:dos en la norma; ello, aun cuando pudieran ser considerados como
semejanteﬁ

i v

Conside@r lo contario implicaria validar que, a través de la interpretacion los
érganos?administrativos crearan nuevas limitaciones al ejercicio de los
derechgs politico-electorales de la ciudadania, en contravencion al principio
de int%;?})retacién establecido en el articulo 1° de la Constitucién que impone
la obl%acién para las autoridades del Estado mexicano de aplicar la
interprggtacién mas favorable de la norma.

%

En est@ sentido, si la Ley Electoral Local no prevé como un requisito negativo
o} unaf prohibicién el que las personas consejeras distritales hubieran
partlclﬁado como representantes de un partido politico ante una autoridad
electoral no era posible que mediante interpretacién lo impidiera el
Consej General del IEPC.

Lo anter%%r, sin que tampoco pudiera hacer una aplicacién analégica del
supuesto Gonsistente en no tener antecedentes de una militancia activa o
publica en alg

juin partido politico, cuando menos 3 (tres) afios antes de la fecha

de la designaciép de la actora Silvia Martinez Ponce; en tanto, como se sefialé

anteriormente, prohibido para los 6rganos administrativos vy

21

Consultable en la Gaceta de Juns;)rudenc“? Y Tesis'en‘materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 10, nimero 21, 2018 (dos 'm‘ll\
dieciocho), paginas 39 y 40.
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jurisdiccionales realizar una intquf'etacién extensiva de las restricciones
impuestas al ejercicio de derechos humanos (como es el caso de los derechos
"

politico-electorales) y restgipfi&ra en cuanto al ejercicio de los mismos.
,;r

Aunado a lo antenor,,;habrla de considerarse también la posibilidad de que
esta representamon se hubiera generado con motivo del cumplimiento de un
contrato de pregt‘acnon de servicios o incluso laboral, pues en tal caso la
actuacion en defensa o representacion de un partido politico no atenderia a la
expresion d?ﬁna preferencia por el mismo en tanto opcion politica, sino a una

causa objetiva que no seria susceptible de afectar la imparcialidad en el
ejercicio de la funcion electoral.

Sobre ebta linea, la Sala Superior, al resolver el Juicio de la Ciudadania SUP-
JDC-1433/2017, sostuvo que el principio de imparcialidad no se debe
consi' erar automaticamente afectado cuando una persona haya representado

a un partido politico ante las autoridades u érganos electorales.

Estolpodria ser asi cuando ha existido un contrato de servicios profesionales

prestados en virtud de una contraprestacién econémica y siempre que no se

demuestre la existencia de algun otro vinculo de afiliacién o simpatia con el
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DE SERVICIOS PROFESIONALES A UN PARTIDO POLITICO NO GENERA
INELEGIBILIDAD EN EL CARGO (LEGISLACION DE SONORA Y SIMILARES).
e

5

En consecuencia, qn la parte conducente de este fallo, se dictara los efectos
que procedan. ¢

L
F
F

(Tema 7) Impedlmento de la Ciudadana Maria Julieta Astudillo Mendiola
a ser deyi'gnada presidenta del CDE02 al cumplir con tres procesos
electord:zs Expedientes TEE/JEC/077/2023 y TEE/RAP/021/2023

‘?

Finalrpente en este tema de agravios, los impugnantes refieren que la
de5|gna0|on de la Ciudadana Maria Julieta Astudillo Mendiola, como
pr?’mdenta del CDEO02, es ilegal, dado que esta impedida, toda vez que ha
cumplldo con tres procesos electorales ordinarios, ya que el desempefio de la
fg;nmon electoral de que se trata, mas alla del periodo dispuesto por el

Ieglslador pondria en riesgo los principios constitucionales rectores de la

%‘naterla electoral.
5

fﬁjResulta fundado el agravio en estudio, lo anterior por las razones siguientes.
¢

gi_a restriccion establecida en los articulos 66, numeral 2 y 77, numeral 2 de
;‘la Ley General de Instituciones y Procedimientos: 221 de la Ley de
1nst|tu0|ones local; asi como 13 del Reglamento de designaciones, en

lacion con la jurisprudencia 3/2016, sustentada por la Sala Superior del
%bunal del Poder Judicial de la Federacion previamente citada, se advierte
ql% una persona que ha ejercido la funcién de consejero electoral hasta por

tresf procesos electorales, resulta inelegible para otro proceso mas.

En &, acuerdo impugnado, la autoridad responsable admite que la

Asi, del estudio de las Coenstancias de autos se obtiene lo siguiente.
R S

A\
5
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En el acuerdo 034/S0O/08-1 1-,20'{4, aprobacién de designacion de los
consejeros presidentes de Iqs‘ﬁa CDE?, se advierte que la Ciudadana Maria
Julieta Astudillo Mendiola‘f:r,uedé como consejera suplente; sin embargo,
dado que en el dlverso acuerdo 178/S0/12-08-2015, se aprobd la renuncia
de la Ciudadana Ellzabeth Patrén Osorio al cargo de presidenta distrital, por
lo que, se de5|gng,en dicho espacio a otra consejera propietaria; y el espacio
que dejo esta ult‘ima lo ocupé la Ciudadana Maria Julieta Astudillo Mendiola.
Por otro Iadﬁ: en el acuerdo 094/SE/14-11-2017, se aprobé la designacion
e integracign de los 28 CDE, y en dicho acuerdo se eligio a la Ciudadana
Maria Ju[fé.-ta Astudillo Mendiola, como consejera propietaria?*.
,ﬁ
Por UHII?‘IO en la resolucion 003/SE/08-09-2022, se ratifico a las presidencias
y con§ejenas distritales; de entre las cuales se confirmé a la Ciudadana
Man%ilulleta Astudillo Mendiola, como consejera propietaria®s.
¢
Con io cual la Ciudadana Maria Julieta Astudillo Mendiola, se situa en el

extremo del articulo 221 de la Ley electoral, de esta manera resulta

58

inelégible para ser designada consejera para el presente proceso electoral
2023;2024, como lo reconoce la autoridad responsable en su informe
justificado.

-

En c&secuencia, se debe revocar su designacién en el acuerdo

combatido con los efectos que procedan.

revoca parcialmente el acuerdo combatido 124/SE/27-11-2023, para los
efectos siguientes.

"y
2 Foja 107 de autos. B

2 Foja 260 de autos del expediente TEEIJEC!O??/: 024
% Foja 278 de autos del expediente TEE/JEC/077/2023.
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1. En el TEE/JEC/ {0"?8!2023 al haberse decretado ilegal la declaratoria de
meleglbllldad ﬂe Silvia Martinez Ponce, para ser consejera distrital en el
CDEO0S8, por pﬁpuesta militancia partidista, en consecuencia, se ordena al

Consejo C?ieneral del IEPC, que, en el ejercicio de sus facultades,

conmde@ para integrar el CDEOS.

i

2 Resg‘ectoa los expedientes TEE/JEC/077/2023 y TEE/RAP/021/2023, al
conﬁri‘narse que la Ciudadana Maria Julieta Astudillo Mendiola, es
meleglble para el cargo de consejera distrital en el presente proceso
eIe@oraI en el CDEO2, se ordena al Consejo General del IEPC, que,
con‘forme a sus facultades, realice una nueva designacion para cubrir la
vac:pnte que fue objeto de revocacion.

AR

Para cumplir con lo anterior, se debera emitir el acuerdo combatido con las
m&;:hﬁcacmnes ordenadas, dentro del plazo de tres dias naturales contados

rtir de la notificacion de la presente sentencia, cuyas constancias de
cu%pllm:ento debera remitir a este Tribunal durante las veinticuatro horas

mg@ientes a su realizacion.

Se
la fo

ercibe a la autoridad responsable, que de no cumplir lo ordenado en

DB

e i

a y plazo previsto, se hara acreedora se procedera en términos del

articujo 37 de la Ley de medios local.

Por lo ipuesto y fundado, se

% RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los expedientes TEE/JEC/077/2020,
TEE/JEC/078/20% 0 TEE/JEC/079/2020, TEE/JEC/080/2020, y

TEE/RAP/021/2020%al Jjuicio electoral ciudadano identificado con la clave

TEE/JEC/076/2020, debiendo agregarse copia certificada de la ejecutoria a

los expedientes acumulados.

A

29

“RETARIA GENR),
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SEGUNDO. Se declargf{ parcialmente fundados los agravios, en los
términos anotados g;a" ’el fondo de esta resolucion, en consecuencia, se
revoca parcialmqﬁ:te el acuerdo 124/SE/27-11-2023, en los términos
precisados en ell_}-_fando de este fallo.

TERCERO. $e ordena al Consejo General del Instituto Electoral y de
Partlmpac:lon Ciudadana del Estado, acate el presente fallo en la

modalldad‘y el plazo mencionados, con el apercibimiento de ley.
J.:

g;(

NOTIFiC.iﬁJESE, personalmente a las y los actores, terceros interesados;
por of;%io a la autoridad responsable y al Partidos Revolucionario
Instltucgpnal por conducto de su representante; por estrados de este
organq‘séjunsdlccuonal al publico en general, en términos de los articulos 31,
32y 33 de la Ley de Medios.

St bad i

Asi, pqw unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las Magistradas y el
Maglsﬁj:ado integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Guerrefo, siendo ponente la Magistrada Evelyn Rodriguez Xinol, ante el

O BRITO
MAGISTRADA PRESIDENTAX

MAGISTRADA

% HERNANDEZ NARANJO
MOUGENERAL DE ACUERDOS

oyF )

26 De conformidad al ACUERDO 15 TEEGRO PLE-10-10/2022.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

Estalfo Libre y Soberano
de Guerrero

TEE/JEC/076/2023, TEE/JEC/077/2023,
TEE/JEC/078/2023, TEE/JEC/079/2023,
TEE/JEC/080/2023 y TEE/RAP/021/2023,
Acumulados.

Con fundamento en el articulo 56, fracciéon VII, de la Ley Organica del
Tribunal Electoral del Estado Guerrero;

CERTIFICO:

Que las presentes copias fotostaticas, constantes de 60 (sesenta) fojas
utiles, debidamente cotejadas, foliadas, rubricadas y selladas,
corresponden integramente a sus originales que tuve a la vista, mismas
que corresponden a la RESOLUCION de esta fecha, emitida por el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, en el expediente
TEE/JEC/076/2023, TEE/JEC/077/2023, TEE/JEC/078/2023,
T TEE/JEC/079/2023, TEE/JEC/080/2023 y TEE/RAP/021/2023,

acumulados.

Chilpancingo, Guerrero, a 13 de diciembre del 2023.




